Zapisnica

zo IV. zasadnutia Mestského zastupitel’stva Michalovce, ktoré sa
uskutocnilo 26. juna 2007 (utorok)o 10.00 hod. v malej zasadacke
MsKS v Michalovciach

Pritomni:
podl'a prezencnej listiny, ktora tvori prilohu €. 1 z4pisnice

1.0tvorenie

V sulade s § 12 odst. 1. zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni a v zneni neskorSich
predpisov IV. zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Michalovciach otvoril priméator mesta
p. Viliam ZAHORCAK privitanim poslancov MsZ, zastupcu primatora, zastupcu
prednostu MsU, hlavnej kontrolorky, riaditelov organizacii MsZ, veducich odborov MsU,
nacelnika MsP, zastupcov médii a ostatnych pritomnych.

Konstatoval, Ze na zasadnuti MsZ je pritomnych 21 poslancov, takZze mestské zastupi-
tel'stvo je uznaSania schopné. Zaroven ospravedlnil neucast’ poslancov MsZ: p. Zlatica
Popad’akova a Ing. Vladimir Branik.

Vzhl'adom k tomu, Ze do zacCiatku rokovania MsZ sa nepodarilo sfunkénit’” hlasovacie
zariadenie, primator mesta poznamenal, zZe do chvile, kym sa odstrani technicka zadvada na
hlasovacom =zariadeni, sa budi poslanci hlésit do rozpravy a zaroven hlasovat o
predlozenych névrhoch zdvihnutim ruky. Za tento technicky nedostatok sa poslancom
ospravedlnil. Pre s¢itanie hlasov uréil skrutatorov a to: p. S&ekalovi, p,. Tomkovu a
p. Juréovu, pracovni¢ky MsU Michalovce.

PROGRAM:

Névrh programu poslanci MsZ obdrzali na pisomnej pozvanke, ktora tvori prilohu ¢. 2
zapisnice. K tomuto programu boli predlozené nasledovné informdcie a pozmenujlce
navrhy:

p. Viliam Zahor¢ak:

a/ Konstatoval, ze poslanci pri prezencii obdrzali k bodu 12 - Rozpoctové opatrenia ¢. 4
novy materidl. Poprosil poslancov, aby si tento material vymenili a pri rokovani o bode
¢. 12 pouzili tento novy material.

b/ Poznamenal, Ze k bodu 19 - Ziadost' riaditela TaZS Ing. Juraja Baltésza o rozviazanie
pracovného pomeru poslancom nebol doru¢eny pisomny material a ze z dovodu ochrany
osobnych udajov a kompetencii stanovenych v tychto pripadoch pre primatora mesta
predlozi uvedeny bod tustne. Informoval, Ze navrh na uznesenie k tomuto bodu
navrhova komisia obdrzi v pisomnej forme.
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¢/ Odporucil mestskému zastupitel'stvu zmenu poradia bodov 17 a 18 tak, aby najprv bol
prerokovany pdvodny bod €. 18 a nésledne povodny bod €. 17.

KedZe k navrhu programu neboli vznesené d’alSie pozmenujuce navrhy ani navrhy
na doplnenie programu rokovania MsZ. primator dal hlasovat’:

Za zmenu poradia bodov ¢. 17 a 18:
- za: 21 poslancov, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

Za cely program rokovania [V. zasadnutia MsZ
- za: 21 poslancov, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

V sulade s uvedenymi vysledkami hlasovania primator mesta p. Viliam Zahorc¢ak
konStatoval, ze program IV. zasadnutia MsZ poslanci schvalili a Ze rokovanie MsZ sa
bude riadit’ tymto programom.

Za overovatel'ov zapisnice o priebehu rokovania IV. zasadnutia MsZ primator urcil
tychto poslancov:
1. Mgr.Jana EStoka
2. Stanislava Galu

Dalej informoval MsZ, e hovorcami zo zasadnuti Mestskej rady Michalovce, ktoré

sa uskutocCnili dita 15. 5. 2007 a 5. 6. 2007 su poslanci: Ing. Mirko Gejgu$ a Ing. Jan
Durov¢ik, CSc. - poziadal ich, aby zaujali miesto za predsednickym stolom.

2. VoI’ba navrhovej komisie

Primator mesta p. Viliam Zéhor¢adk odporuc¢il mestskému zastupitel'stvu, aby v
navrhovej komisii pracovali poslanci:

- MUDr. Jozef Makohus

- Mgr. Rudolf Ivan

- Mgr. Jan Varady

Ked’ze iné navrhy neboli, primator dal hlasovat’ o zlozeni navrhovej komisie podl'a
predlozeného navrhu:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1 (p. poslanec Mgr. Varady)

V sulade s vysledkami hlasovania primator konstatoval, Ze navrhova komisia bola schvale-
na v zloZeni: MUDr. Makohus, Mgr. Ivan a Mgr. Varady.

- Nasledne, po zaujati miesta vyhradeného pre navrhu komisiu, primator poziadal
poslancov, aby v zmysle rokovacieho poriadku MsZ pripadné navrhy k zmene
navrhovanych uzneseni predkladali ndvrhovej komisii v pisomnej forme.



3. Sprava o prijatych uzneseniach Mestskej rady v Michalovciach
za obdobie: maj - jun 2007

Pisomny material tvori pril. ¢. 4 k zapisnici.

Rozprava:
- v ramci rozpravy k tomuto bodu neboli vznesené Zziadne otdzky, pripomienky,
poziadavky  ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:

Predseda navrhovej komisie MUDr. Jozef Makohus konstatoval, Zze navrhova komisia
k predmetnému bodu neobdrzala pozmenujuce navrhy - predniesol ndvrh na uznesenie
v predloZenom zneni, t.j. v tomto zneni:

Mestskeé zastupitelstvo v Michalovciach
berie na vedomie
Spravu o prijatych uzneseniach Mestskej rady v Michalovciach za obdobie: maj - jun 2007

Hlasovanie:
za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

4. Sprava o rieSeni interpelacii poslancov MsZ predloZenych
na III. zasadnuti MsZ Michalovce dna 24. aprila 2007

Pisomna sprava k tomuto bodu tvori prilohu €. 6 zapisnice.

Primator mesta mesta p. Viliam Zahorcdk v ivode konStatoval, ze poslanci na svoje
interpelacie obdrzali pisomné odpovede, tieto odpovede su aj sucastou predlozeného
materialu.

Rozprava:

Ing. Jozef Bobik:

Vyslovil nespokojnost’ s odpoved’ou na svoju interpelaciu, ktord sa tykala prestahovania
trhoviska z Ul. prof. Hlavaca na trhovisko na Ul. Sportovu. V suvislosti s tym povedal:
"Ked’ze nie som celkom spokojny ani s tym, kto mi odpovedal ani ako mi odpovedal,
takze kratko by som sa eSte k nej vyjadril. Chcem sa vyjadrit’ k trhovisku na Ul.prof.
Hlavaca. Tam podl'a mdjho nazoru ide o dve skuto¢nosti, o ktorych podl'a méjho ndzoru je
potrebné diskutovat’ na mestskom zastupitel'stve.




1. Boli evidentne porusené vSeobecne zavdzné nariadenia 42 a 43 . A po d’alSie bola tam
zrusend Cinnost, ktorl obcania minimalne obvodu ¢. 4 a obvodu ¢. 1 potrebuju, cheu ju
tam mat’ a myslim si, Ze to trhovisko malo vlastne také postavenie, ze ho uzivali aj obfania
z celého mesta. CiZe v tejto veci som vyjadril svoje postoje na ostatnom zastupitel'stve a
pan primator, oslovil som Vés. Ked'Ze som chapal, ze je to vec, ktord potrebuje aj dlhSie
preverovanie, tak som sa uspokojil s tym, ze odpoved’ dostanem pisomne. No nakoniec
som dostal odpoved’ od Technickych sluzieb. Ale to by ma tak netrapilo a neiritovalo, ak
by tam boli odpovede na tie konkrétnosti, na ktoré som sa pytal.

Ak sa pozriete na interpeldcie a odpovede, tak nie je tam uvedené, kto vlastne bol
iniciatorom celého toho procesu. A mne teraz nejde o to, ze by sme ho tu nejako
pranierovali alebo nejako trestali, ale aby som naSiel partnera, s ktorym by sme snad’
mohli d’alej diskutovat’ o tom procese, ako tam d’alej trhovisko v tychto volebnych
obvodoch zrealizovat. Cize tiprimne hovorim, nejde mi o to, Ze by som tu vyvolaval
nejaké "hony na Carodejnice", alebo umelo zivil akysi problém. Ale naozaj, ak zoberieme
do uvahy, ze vSeobecne zdvdzné nariadenie, ktoré sme schvalili nakoniec véacSinou
hlasov, definovalo trhovisko na zimnom S$tadione a od 1. 6. vlastne definitivne zruS$ilo
trhovisko na Prof. Hlavaca, Cize od 1. 4. do 1. 6. tam kde stalo, tam trhovisko mohlo byt
Cize to jedna vec.

A druhd vec je: Z rozhovorov s trhovnikmi vlastne vyplynulo to, Ze mestska policia
(MsP) ich odtial’ dokonca vytlacala. Cize v &ase, ked’ tam trhovisko malo byt tak policia -
zase neviem na ¢i podnet, ak je to pravdiva informacia - konala proti ob¢anom, proti tym,
ktori si dokonca zakupili listky.

Takze preto hovorim, Ze by ti vec bolo doSetrit’ z toho dévodu, ze aj Vy, pan primator,
aj my poslanci sme skladali sl'ub. Tam sme si povedali, Ze budeme dodrziavat’ zdkony a iné
normy. VZN je najvysSia norma mesta. Takze tu si myslim, Ze na dva mesiace evidentne
doslo k tomu poruSeniu. Tak urobme za tym nejaku legitimnu Ciaru, aby to nebolo tak, ze
sa tvarime, ze sa ni¢ nestalo a nemusime, hovorim, nemusime nikoho pripravit' o zivot
alebo inak potrestat. Mozno sta¢i niekedy povedat’: prepacte - prepa¢ a hl'adajme nejaké
d’alSie rieSenie. Takze v tejto suvislosti by som len chcel uz na zaver, c¢ize preto sa
ozyvam, ze nie som spokojny s odpovedou na interpelaciu. A po dalSie, keby som sa
mohol dozvediet' vlastne, aky bol vysledok, alebo aky je vysledok prace osobitnej
komisie, ktortl na tento ucel mestské zastupitel'stvo schvalilo."

p. Viliam Zahordéak:

Najprv, lebo pan poslanec aj vo svojej interpelacii ste tvrdili aj teraz opdtovne tvrdite, Ze
doslo k poruseniu VZN ¢. 42, 43. Bolo by dobre, keby ste uviedli, v ¢om konkrétne?
Pretoze my sme sa naozaj tym zapodievali a nenasli sme nikde takéto pochybenie.

Ing. Jozef Bobik:

VZN ¢&. 42, 43 uz v "hlavicke" hovori o tom, ze trhové miesto v Michalovciach je na Ul.
prof. Hlavada. A aZ od 1. 6. toto miesto tam de jure nie je. Cize do 1. 6. aj na Ul. prof.
Hlavéca trhové miesto malo byt a ak boli tam nejaké vyhrady ¢i zdovodnenia, ktoré tu sa
objavujt, tak kompetentnym vstupovat’ do VZN je iba mestské zastupitel'stvo.

Cize ak by MsZ schvalilo niekedy vo februari Gpravu VZN &. 42 a 43, alebo prijalo nové,
kde by povedalo, Ze ano, od 1. 4. uz nebude trhovisko na Hlavacovej, tak by tam legitimne
nemohlo byt. Ak tam skoncilo trhovisko akymsi zdsahom skor, tak nebolo to v sulade s
VZN v tom Case platnom.

p. Viliam Zahorcak:
Spytam sa: Na vSetkych trhovych miestach v meste je povinny predaj?
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Ing. Jozef Bobik:
Povinny nie je, ale ak je zaujem ...

p. Viliam Zahorcak:
Dobre. Je potom porusenim vSeobecne zavdzného nariadenia, ak niekde sa ten predaj
nekona?

Ing. Jozef Bobik:

Pé4n primator, obraciate uplne inak vec. Tam zaujem o predaj bol. A dokonca Vam este
hovorim, Ze su tu poznatky, podnety, ze dokonca MsP branila v predaji. Tak to je velky
rozdiel, ¢i sa niekde nepreddva, alebo niekde zadujem o predaj je a je mu branené v predaji.

p. Viliam Zahor¢ak:
Poprosil p. JUDr. Dorica o pravne stanovisko k tomuto bodu.

JUDr. Gabriel Doric:
Ja som si podrobne presiel aj VZN ¢. 42 aj ¢. 43. Urcite vSeobecne zavidzné nariadenie
nebolo porusené tym, Ze bolo premiestnené trhovisko z Ul. prof. Hlavaca na Ul. Sportova.
V podstate to premiestnenie bol neprdvny stav na Ul. Hlavacovej, lebo
jednoducho tam sa predavali veci, ktoré tam nemali byt a t4 Ulica HlavaCova nebola
trhoviskom, bola len trhovym miestom a jednoducho sa tam poruSoval stav, o ktorom
VZN-ko rozprava. VSeobecne zavidzné nariadenie v § 1 ods. 3, t.j. 42 a 43 hovori, kde
mozu byt trhové miesta. Ni¢ nehovori, Ze ony tam musia byt - ony tam mozu byt. Cize
podl'a mdjho ndzoru nedoslo k porusenia vSeobecne zdviazného nariadenia.

Ostatné veci su v podstate vecou postupu Technickych sluzieb a vedenia mesta, lebo
oni boli prevadzkovatelom trhoviska, nebol nikto iny. Ak by bol niekto iny, vtedy by to
mozno bolo porusenie vSeobecne zavazného nariadenia. Ale o splneni podmienok
trhoviska rozhoduju a zabezpecuju ich mestsky trad v spolupraci s Technickymi sluzbami.
Oni sa rozhodli tak a jednoducho nedoslo k porusenia vSeobecne zdvizného nariadenia.
Ano, ni¢ nebrdni panom poslancom hladat miesto pre zriadenie trhového miesta aj v
priestoroch obvodu €. 4 a 1 tak, aby splnilo podmienky.

Chcem povedat’ este jednu vec: Jednoducho v januari 2001 takisto na porade vedenia

sme rozhodli o tom, Ze trhovisko z HlavaCovej sa premiestni na Ul. Sportovi. Jednoducho
na protest alebo pod tlakom predavajtcich doslo k jeho opdtovnému premiestneniu na Ul
Hlavaéovu. Cize bol to obdobny postup aj v roku 2001 ako bol v roku 2007, len mozno v
roku 2007 vedenie mesta bolo doslednejsSie. K ni¢omu inému nedoslo, len k naplneniu
zakona.
Chcem povedat’ eSte jednu vec: Nie je problém zeleninového trhoviska, len jednoducho
nikto nie je schopny, ani MsP zabezpecit’ to, aby ti, ktori nemézu predavat’ na trhovisku,
aby tam nepredavali. Cize treba najst’ miesto, kde dodrzanie poriadku je mesto schopné
zabezpeCit. A zatial' sa to ukézalo na Ul Sportovej. Samozrejme treba hladat’ rieSenie
také, aby boli spokojni vSetci obcCania, ale aj pri rokovaniach komisie, ktora bola zriadena
mestskym zastupitel'stvom, sa ukéazalo, ze jednoducho trhovnici - st tam 3 alebo 4 skupiny
trhovnikov, ktoré st navzajom naviazané a jednoducho nedaji sa od nich oddelit,
bohuzial. M6ze ma doplnit’ predseda komisie, ze ti, ktori zastupovali trhovnikov a aj cast’
poslancov, jednoucho nedokézali vydrzat' do konca komisie a odili. CiZe komisia nemohla
byt’ uspesna.




p. Viliam Zahordéak:

Cize to bolo pravne stanovisko. Zdielame ten nazor, Ze k poruseniu VZN nedoslo. Ked'ze
nedoslo k poruseniu VZN, nevidime ani dovod, aby bol niekto za to nejakym sposobom
postihovany. To je nazor aj nas.

Co sa tyka d’alSej ¢innosti na tejto lokalite, ked’ze skusenost’ je taka, a pan poslanec, vy sa
dobre na to zaiste pamétate, Ze skisenost’ je takd, pokial’ by sme tam vratili trhové miesto,
vratime tam aj nezédkonnost. A vy viete, ze tam td nezdkonnost bola, a nechceme tam
vratit' nezakonnost'. Cize zatial neuvazujeme o tomto trhovom mieste, o neznamena, ze v
buducnosti to nebude mozné.

p. Rudolf Klein:

Ja si myslim, ze p. Dr. Dori¢ dostatocne a myslim si, Ze aj obCanov, uZ nas skutocne
poinformoval o stave minulom i si¢asnom a myslim si, Ze by sme sa nemali nejako znovu
vracat’ k tejto problematike, lebo mesto zije aj inymi problémami, nielen trznicou, aby som
popravde povedal. A som bol aj prekvapeny, ked’ sa stalo ¢o sa stalo a vyslo na povrch, ze
trznica na Prof. Hlavac¢a nebola celkom v stilade s normami naSho mesta. Takze ked sa
sucasné vedenie rozhodlo tieto normy dodrzovat, tak ja si myslim, Ze kazdy poslanec by
mal tito situdciu a toto stanovisko podporit’, pretoze ak by sa, nedajboze, daco stalo,
potom by zostavalo na primatorovi, zastupcovi primatora, resp. vedeni mesta, aby dosledky
s nasledky znésalo. Lebo ostatni by mohli povedat: Tak ja som nevedel, bohuzial. Lebo
prizndm sa, Ze i ja som nebol tak hlboko obozndmeny s problematikou, ako teraz povedal
p. Dr. Dori¢. Takze si myslim, Ze tu niet ¢o okolo toho diskutovat,, treba reSpektovat’ stav,
ktory momentélne je, ktory je zdkonny a pokial tam bude treba vziat' dva, tri stoly pre
nejakych "zeleninarov", moze sa uvazovat, nikto to nezakopal 10 m pod zem. Ale zase
netreba uvazovat’ o situdcii, Ze sa tam znova vrati 25, 30 stolov a ze sa tam vrati znova
nezakonnost’.

MUDr. Benjamin Batalik:

Svoje vystipenie zacal tym, Ze v interpelacii p. Ing. Padu ho zaujal bod 4 a chce sa opytat,

&i odbor Zivotného prostredia MsU sleduje, ¢o sa deje v parku KERTA, aké je stanovisko

odboru k tomu, €o sa deje, t.j. k vyrubu stromov a pod.

Konstatoval, ze v predloZenej sprave o rieSeni interpelacii na str. 5 sa piSe:

V sulade s § 82 ods. 12 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny urcilo Mesto

Michalovce blizsie podmienky vykonania vyrubu a zabezpecuje ochranu prirody ...

"V 2. odstavci pod tym, v 2. odrazke sa piSe: - uskutocnenie vyrubu drevin a krovin

rastucich na parcele ¢. 12/1 k.. Michalovce v rozsahu potrebnom pre vybudovanie cesty,

t.j. pas siroky 5,5 m ..

No a na d’alSej strane, na str. 6, za 3. bodom sa uvadza: Spolocnost AHA, s.r.o. KoSice

uskutocnila v mesiaci oktober 2006 na parcele ¢. 12/1 k.u. Michalovce vyrub drevin v

celom rozsahu, tj. porusila podmienku ¢. 1 vykonavania cinnosti urcenej Mestom

Michalovce ...

To znamend, ze vyrubala celu parcelu a nielen ten pas 5,5 m. A na konci toho 2. odstavca

zdola je napisané, Zze spolocnosti AHA bola uloZena finan¢né pokuta v ¢iastke 4 tis. Sk. ”

- Spytal sa, kto urcuje vysku tychto pokut, lebo pre pre pravnick osobu je pokuta 4 tis. Sk,
mysli si, Ze smieSna.

Ing. Bajuzikovi, ved. odb. RPaZP:




Reagujuc na vystipenie pana poslanca odpovedala, ze moéze len zacitovat, ze ten kto
ukladal pokutu, bol Obvodny trad Zivotného prostredia v Michalovciach. To znamena, Ze
spravnym organom konania priestupku v tejto veci bol obvodny turad ZP.

"Nemam tu k dispozicii podklady, aby som vedela povedat’, aka bola maximalna mozna
vyska podl'a zakona. Ale rozhodoval o tom obvodny urad."

Ano, my sa stotoZitujeme mozno s tym nazorom, ktory mate vy, ale bohuzial’, toto bol
verdikt, ktory iny spravny organ, nie z nasej pozicie . My nie sme kompetentni v tejto veci
rozhodnut podla zékona.

MUDr. Benjamin Batalik, CSc.:
Kedze urobili vyrub v celom rozsahu, to znamend, ze vyrubali stromy na celej parcele? Da
sa tomu tak rozumiet’?

Ing. Monika BajuZzikova:
Ano, Cize porusili podmienku €. 1 a zacali vykonavat’ ....

Ing. Bat’alik, CSc.:
Cize vyrubali este viac stromov, ako bolo dovolené?

Ing. Bajuzikova:

Nie. Vyrubali to, ¢o mali vyrabat’ podla rozhodnutia, ale vyrib neurobili etapovite tak,
ako mali. A druha vec, porusili podmienku, ktorou bolo povedané, Ze vyrub stromov na tej
Casti (v tej druhej odrdzke) mozu realizovat’ az po nadobudnuti pravoplatnosti stavebného
povolenia a tato podmienka nebola naplnena.

To znamen4, zacali realizovat’ vyrub stromov pred nadobudnutim pravoplatnosti stavebné-
ho povolenia.

Ing. Benjamin Bat’alik, CSec.:
Opétovne zdoraznil, ze 4 tis. Sk pre pravnicku osobu je smieSna pokuta a tazko obycajni
'udia to budu chapat’.

p. Viliam Zihorcak:
Mal poznamku: "No su na to kompetentné orgéany, ktorym to prislucha do kompetencie."

Ing. Michal Stricik, Pd

Vézeny pan primdtor, vazeni Clenovia mestského zastupitel'stva!

Na minulom zasadnuti som podal interpelaciu, ktord sa tykala, d4 sa povedat’, zdoraznenia
a upresnenia evidencie uctovne] a ekonomickej v meste Michalovce. To suviselo
predovsetkym s vyjadrenim troch kontrolnych organov, ako bol najvyssi kontrolny orgén,
auditor, ako aj kontr6lorka mesta Michalovce.

Dostal som odpoved’ na moju interpelaciu, ktora mi dala svojim spésobom za pravdu. Je
to urcite poteSitené, na druhej strane musim konStatovat’, Ze nie som spokojny s touto
odpovedou, kde terminoldgiu socialistickt zdkladné prostriedky nahradil pojem z 90-tych
rokov minulého storoCia. A dovolim si konStatovat, ze z mdjho pohl'adu v sucasnosti
terminologia je v troSku inej podobe a dovolim si tu interpelaciu eSte raz podat’, aby v
dokumentoch, ktoré su pouzivané v meste, boli pojmy, ktoré su v sulade s platnou
legislativou.

- Svoje vystlipenie ukoncil slovami, ze neocakéva odpoved’ hned’ na tomto zasadnuti.
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p. Viliam Zahorcak:
Zaujal stanovisko, Ze nakol’ko pan poslanec neocakéva odpoved okamzite a eSte raz tuto
interpelaciu vznesie, bude sa fou prislusny odbor zaoberat’.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie k predlozenej sprave predniesol predseda navrhovej komisie MUDr.
Jozef Makohus v tomto zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach berie na vedomie "Spravu o riesent interpelacii
poslancov MsZ predlozenych na Ill. zasadnuti MsZ Michalovce dna 24. aprila 2007".

Hlasovanie:

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 2 (p. Bobik, p. Zitricky)
Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

5. Sprava o vysledkoch kontroly

Pisomna sprava o vysledkoch kontroly tvori prilohu ¢. 5 zapisnice.

Materidl k uvedenému bodu rokovania MsZ uviedla hlavnad kontrolérka Ing. Marta
Bobovnikova.
Informovala, Ze predklada spravu o vysledkoch kontrol, ktoré uzavrela v priebehu obdobia
od posledného mestského zastupiteI'stva. "To su vysledky kontrol, resp. k zisteniam, na
ktoré som poukazala s tym, ze stanoviskd kontrolované¢ho subjektu su v zavere kazdej
jednej kontroly. To mate v pisomnej forme na 15-tich strandch.
Co sa tyka opatreni prijatych vedenim mesta, tieto budeme mat’ predloZené v sprave o
kontrolnej Cinnosti za I. polrok 2007, ktort vam predloZzim na augustové mestské
zastupitel'stvo.

Stru¢ne oboznamila mestské zastupitel'stvo s vysledkami zisteni z tychto kontrol:
Fond rozvoja byvania v naviznosti na dodrZiavanie VZN mesta Michalovce ¢. 34/
1996, ktoré robila uz niekol'kokrat v priebehu svojho funkéného obdobia.
"Prvi som vykonala v mdji 2004, ktoré boli zistenia, ktoré boli pomenované, a boli
odporucané rieSenia. Nasledne v méji 2006 som previedla kontrolu Fondu rozvoja byvania
(FRB) so stavom a pohybmi na FRB v suvislosti s finan¢nymi prostriedkami, ktoré by mali
plynut’ do tohto fondu. V tejto sprave vam tu uvadzam aj jednotlivé porusenia, ktoré boli a
ktoré neboli ani odstrafiované, ani sa nimi predchddzajuce vedenie mesta nezaoberalo,
opatrenia neboli prijimané.

Jednalo sa o to, ze som upozornovala, Ze VZN ¢. 34 nebolo upravené Ziadnymi zmenami
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od predchadzajucej kontroly a bolo v platnosti. Spdsob vedenia Ucétovnej evidencie
zmeneny nebol. Takisto polozky "prijmy z predaja bytov" neboli upravené, nebol dodrzany
¢l. 2 vSeobecne zavizného nariadenia.

V polozkéach vydavky nebol dodrzany ¢l. 3 vSeobecne zavazného nariadenia a upozornila
som aj na sposob evidencie stvisiaci s evidenciou, ktord nam zabezpecuje na zdklade
mandatnej zmluvy Domsprav, s.r.o. v samostatnej sprave ¢. 24 z roku 2005. Takisto tam
neboli prijimané opatrenia na odstranenie tychto nedostatkov. Bolo vyvolané jednanie,
lenze nasledné opatrenia prijaté neboli.

Vsetky tieto zistenia su starSieho data, nasledne teraz pri tej previerke som ich opat
preverila a bolo zistené to, o aj pri predchadzajucich previerkach: Spdsob evidencie
zmeneny nebol, spdsob vedenia wiétovnej agendy zmeneny nebol. Co sa tyka tychto
vysledkov, bolo prijaté jedno opatrenie a to: Prehodnotit’ VZN v navdznosti na platnt
legislativu, ¢ize na zdkon ¢. 182 o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov a takisto
zakon o rozpo¢tovom hospodareni.

Je potrebné vazne sa zaoberat’ touto kontrolou, resp. zisteniami z tejto kontroly,
nakol’ko sa jedna o finan¢né prostriedky bytového fondu, ¢iZze za obecné byty, jednotlivé
splatky za tieto byty, ktoré prakticky plynt do rozpoc¢tu mesta a nasledne vydaje, ktoré su
davané¢ z bezného hospodarenia, ¢ize z rozpoctového hospodarenia mesta Michalovce a
najomné za jednotlivé byty id na et mesta v zastipeni v zastipeni Domsprav.

Nasledna kontrola, ktora sa tyka prijmov z predaja bytov, vyberu najomného za
obecné byty spravované na zaklade mandatnej zmluvy, platby do fondu oprav a udrzby
za obecné byty uzko suvisi s predchadzajicou kontrolou, kedze sa jednd o bytové
hospodarstvo mesta Michalovce. Tieto previerky som rozdelila na zéklade toho, aby FRB a
vyber najjomného za obecné byty, ako aj predaj bytov bol oddeleny. Takisto tam boli
zisten¢ poruSenia. Tuto agendu som takisto uz niekolkokrat kontrolovala v
predchadzajicom obdobi (strucne wuviedla, o aké porusenia sa jednalo).

DalSia previerka sa tykala vylepnych a propaga¢nych ploch v meste Michalovce.
Této previerka bola vykonand, d4 sa povedat, aj na podnet a staznosti ob¢anov mesta, ktori
upozornovali, ako vyzeraju tie nase malé vylepné plochy, velké vylepné plochy, skruze a
skrinky. Mame tam prijaté VZN ¢. 63, ktoré takisto, tam som upozornila v tejto sprave, ze
nie je dodrziavané dosledne a je potrebné ozaj sa zaoberat’ propaganymi a vylepnymi
plochami.. Tuto previerku som vykonala v sucinnosti s mestskou policiou, ktora
uskutoc¢nila v celom meste, resp. zmapovala a predlozila nam fotodokumentaciu sucasného
stavu a je na vedeni mesta, aby sa tymto stavom urychlene zaoberalo.

DalSia previerka sa tykala poskytnutia a pouZitia prispevku pre Zikladni
umelecku Skolu Michalovce. Tu takisto mame prijaté VZN ¢. 85/2005 o poskytovani
dotacii z rozpo¢tu mesta Michalovce. Je potrebné uviest’, ze v roku 2006 boli poskytnuté
dve dotacie pre ZUS, ¢o nam VZN neumoziiuje, pretoze v § 6 bod 3 je uvedené, Ze dotacia
moze byt poskytnutd jednému Ziadatelovi len jedna v prislusnom kalenddrnom roku. Cize
zo strany mesta tam doslo k poruseniu. Je potrebné povedat, ze zakon 583 o rozpoctovych
pravidlach tzemnej samospravy ndm umoznuje poskytnut’ dotdcie pravnickym osobam,
ktorych zriad'ovatelom je obec - na konkrétne ulohy, ¢o bolo treba vyuzit’ a to vyuzité
nebolo. Zo strany ZUS pri kontrole pouzitia poskytnutych prostriedkov nedostatky neboli
zistené. Bolo vSetko pekne zdokumentované a presne to sedelo na evidenciu na mestskom
tirade. CiZe je potrebné, a uz teraz bola novelizacia vieobecne zavizného nariadenia, o si
myslim, ze aj t& poriesila tieto nedostatky.

Dalsia sprava bola o poskytovani a pouZiti prispevku na TKO pre TaZ$ mesta
Michalovce. Tato som poukdzala na vysku prispevku, spdsob poskytnutia prispevku a
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nasledne na zakon o odpadoch a poplatku za uloZenie odpadu. Vsetky tieto prostriedky zo
strany mesta, resp. evidencie mesta a evidencie TaZS by mali byt v sulade so zakonmi, ¢o
tomu tak nebolo. TaZS evidenciu odpadového hospodarstva vedu presne, vedu podla
stredisk, maju to zmapované, poplatok poskytuji mestu v stanovenom termine. Tam
nebola dodrzana 15-diiova lehota, ale ina¢ vyska poplatku za uloZenie odpadu dodrzana
bola. Zo strany mesta je treba odpadovému hospodarstvu venovat’ zvySenu pozornost,

nakol’ko finan¢né prostriedky ziskané¢ z odpadového hospodarstva od obyvatel'ov, resp.
zazmluvnené finan¢né prostriedky, musia byt nasledne pouzité naspit do odpadového
hospodarstva, ¢o tu dodrzané celkom nebolo.

- Upozornila na to, Ze zo strany vedenia mesta uz boli prijaté nejaké opatrenia a ze

v polro¢nej sprave mestské zastupitel'stvo s tymito opatreniami oboznami.

Rozprava:

p. Viliam Zahor¢ak:

Konstatoval, Ze tato sprava hodnoti obdobie do konca r. 2006. "TerajSie vedenie mesta sa
tymito spravami zaoberalo. Tak ako tu bolo povedané, prijima opatrenia na to, uz aj prijalo
opatrenia na to, aby sa v buducnosti podobné nedostatky, na ktoré hlavnd kontrolorka
upozornila, nezopakovali. "

(rozprava ukoncend)

NAVRH NA UZNESENIE:

Navrh na uznesenie k predmetnej sprave predniesol predseda névrhovej komisie MUDr.
Makohus:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach berie na vedomie "Spravu o vysledkoch
kontroly".

Hlasovanie :
za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

6. Sprava o plneni opatreni z kontroly vykonanej NKU

Pisomna sprava o plneni opatreni z kontroly vykonanej Najvy$§im kontrolnym uradom
SR tvori prilohu €. 5 zapisnice.

V uvode tohto bodu primator mesta p. Viliam Zahor¢ak informoval, Ze koncom roka 2006
Najvyssi kontrolny trad vykonal kontrolu na mestskom urade. " Zistil isté nedostatky, ku
ktorym mesto bolo povinné zaujat’ stanovisko a prijat’ opatrenia."

Rozprava:
- v ramci rozpravy k predmetnej sprave neboli vznesené Ziadne pripomienky, otazky,
poziadavky ani iné navrhy
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(rozprava ukoncena

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie k predlozenej sprave predniesol MUDr. Makohus, predseda navrhovej
komisie, v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach berie na vedomie "Spravu o plneni opatreni
z kontroly vykonanej NKU".

Hlasovanie:
za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primétor mesta konStatoval, Ze uznesenie bolo schvéalené.

7. Sprava o nedoplatkoch na miestnych daniach a miestnom poplatku
za komunalne odpady a drobné stavebné odpady k 31. 12. 2006

Pisomna sprava tvori prilohu €. 7 zapisnice.

V tvode k predlozenej sprave vystlpil primator mesta p. Viliam Zahorcak:

Konstatoval, ze takato sprava sa predkladd kazdorocne na zdklade planu rokovania
mestskej rady a mestského zastupitel'stva a ze cielom tejto spravy je obozndmit MsZ a
MsR ako jej iniciativny, vykonny a kontrolny orgén s aktudlnym stavom nedoplatkov na
miestnych daniach a poplatku, prijatymi opatreniami a poskytnut’ prehl'ad a porovnanie s
predchadzajiicim obdobim.

Informoval, ze v meste Michalovce platia obCania viacero dani, ze na seku dane z
nehnutel'nosti mesto v roku 2006 evidovalo 13 502 daiovnikov a bolo vydanych 10 227
platovych vymerov platovych vymerov.

K poplatku za komunélne odpady a drobné stavebné odpady uviedol, Ze rozpocet mesta
ratal v roku 2006 s prijmom 13 mil. 500 tis. Sk, skuto¢ny prijem bol 15 751 533,- Sk,
avSak nedoplatok aj s predchadzajicim obdobim zostal k 31. 12. 2006 vo vyske 12 mil.
121 tis. Sk. Co sa tyka dane za predajné automaty, neviduji sa nedoplatky a &o sa tyka
dane za nevyherné automaty, v roku 2006 bol planovany prijem vo vyske 20 tis. Sk. Tento
prijem nebol naplneny v doésledku skuto¢nosti, Ze v roku 2006 nedoslo k oznamovacej
povinnosti zo strany prevadzkovatel'ov takychto zariadeni.

Dalej uviedol, Ze na dani za uZivanie verejného priestranstva bol rozpodet takmer
dodrzany, ale eviduju sa este nedoplatky z predchadzajiiceho obdobia za plechové garaze
vo vySke 117 600,- Sk, tieto sa postupne vymahaju.

Rozprava:

(Pred rozpravou k predmetnej sprave primator mesta oznamil MsZ, Ze technikom sa podarilo sfunkcnit
hlasovacie zariadenie. Vzhladom na tuto skutocnost poprosil poslancov, aby sa do rozpravy hlasili a
hlasovali uz formou hlasovacieho zariadenia.)

Bc. Jana Cibereova:

Povedala, Ze sa plne stotoziuje so stanoviskom finan¢nej komisie, ktora v bode III
konsStatuje, Ze v roku 2006 sa praca financ¢ného odboru zlepSila a Ziada, aby finan¢ny
odbor eSte doslednejSie postupoval vo vvmahani pohl’adavok
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V tejto suvislosti sa spytala veducej financného odboru, ¢i momentéalny stav pracovnikov
na odbore je postacujuci na to, aby sa pristupilo k razantnejSiemu vymadahaniu nedoplatkov,
alebo to bude riesit’ posilnenim odboru novymi pracovnikmi?

Ing. Olga Bereznaninova:
Odpovedala, Ze na referate dani a poplatkov momentélne je neobsadené jedno

Strukturované pracovné miesto, ktorého obsadenim, predpoklada, sa bude v najblizSom
obdobi zaoberat” vedenie mesta, pretoze tito otazku rozoberali.

Uviedla, ze ¢ast’ danovych priznani, ktoré mali byt’ zaslané v termine do 15. méja za rok
2007, nebola spracovana a je teda na zvazeni mesta, aby toto miesto, ktoré je aj
organiza¢ne schvalené, aby bolo obsadené (podotkla, Ze jedna pracovnicka tohto referatu je
na dlhodobej materskej dovolenke).

Dalej povedala: Ale vietko nasvedéuje tomu, Ze situdcia na tomto useku sa zlepsi a Ze
dojde v najblizSom obdobi k pristiapeniu a k vymahaniu pohladavok tak, aby vlastne sa
tato situacia zlepsila.

Takze vedenie mesta sa touto otdzkou zaobera, rozoberame to a v podstate je predpoklad,
Ze v najblizSom obdobi to miesto bude riesené."

p. Viliam Zahordak.

Potvrdil, Ze naozaj je to tak, ako uviedla vedica fin. odboru. "Pripravujeme zmenu
organizacnej Struktiry mestského tUradu a v ramci tejto zmeny, ktort samozrejme
poslanecky zbor dostane a bude sa k nej vyjadrovat’, sa uvazuje aj o rieSeni tohto referatu.".

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie k predlozenej sprave predniesol za navrhovi komisiu MUDr. Jozef
Makohus :

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach berie na vedomie predlozenu Spravu o nedoplat-
koch na miestnych daniach a miestnom poplatku za komundlne odpady a drobné stavebné
odpady k 31. 12. 2006

Hlasovanie:
- pred tymto hlasovanim sa prezentovalo 20 poslancov
-za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali. 0

Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

8. ﬁzemny plan mesta Michalovce - prerokovanie materialu: Zadanie
pre Uzemny plan mesta Michalovce

Pisomny material tvori prilohu €. 8 zdpisnice.

Predmetny material uviedol primétor mesta Viliam Zahor¢ak.
Ide o jeden zo strategickych a dolezitych materidlov. Dalej uviedol, ze mestské
zastupitel'stvo (MsZ) uznesenim €. 42 zo dna 24. aprila 2007 prerokovalo material
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"Vyhodnotenie pripomienok z verejného prerokovania Urbanistickej Stidie mesta
Michalovce", ktora nahradza koncept riesenie Uzemného planu mesta Michalovce.

Po vyhodnoteni pripomienok boli doplnené prerokovania s tymi orgdnmi a organizacia-
mi, ktorych pripomienky bolo potrebné prekonzultovat. Doplnkové prerokovanie
pripomienok sa uskuto¢nilo so subjektmi: Narodna dialni¢na spolo¢nost’ Bratislava, MO
SR - Sprava nehnutel'ného majetku a vystavby KoSice, Krajsky pamiatkovy trad KoSice,

Obvodny lesny urad Michalovce, Slovnaft a.s. Bratislava a dotknutymi vlastnikmi
pozemkov.

Vzhl'adom na poziadavky z uznesenia Mestskej rady Michalovce zo dia 5. 6. 2007 boli
uskutocnené este opdtovné prerokovania s Obvodnym turadom zivotného prostredia
Michalovce a s Narodnou dial'ni¢nou spolo€nostou Bratislava a MDPaR SR - zdznamy z
tychto rokovani st dolozené v dokladovej casti tohto materidlu. Vysledky tychto
doplnkovych rokovani st premietnuté taktiez do vyhodnotenia pripomienok k
Urbanistickej Studii a su zapracované v texte Zadania.

Zadanie obsahuje najmi hlavné ciele a poziadavky, ktoré treba riesit’ v obstaravacom
UPN-O mesta a podrobné poziadavky na formu, rozsah a obsah spracovania
uzemnopldnovacej dokumentacie.

V stlade s § 20 odst. 3 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o tGzemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorSich predpisov bolo ozndmené verejnosti, obyvatelom mesta
Michalove, vlastnikom pozemkov dotknutych rieSenim, dotknutym fyzickym a pravnickym
osobam zacatie verejného prerokovania Zadania. Pisomné stanoviska a pripomienky k
Zadaniu bolo mozné uplatnit’ najneskor do 2. juna 2007, kedy skoncila lehota verejného
prerokovania Zadania. Vysledky prerokovania navrhu Zadania st vyhodnotené v
tabul’kovej prilohe a st premietnuté do vysledného znenia tohto materialu.

Do navrhu Zadania pre Navrh UPN-O mesta Michalovce st premietnuté vysledky
"Zavereténého stanoviska z posudenia strategického dokumentu - Uzemny plan mesta
Michalovce - na urovni Urbanistickej Stadie mesta Michalovce", vydaného Obvodnym
tradom ZP Michalovce dita 23. 5. 2007.

Zadanie bolo diia 30. 5. 2007 prerokované v Komisii Uzemného planu, vystavby,
regionalneho rozvoja a turizmu MsZ v Michalovciach. Stanovisko komisie je stcastou
spravy.

Zadanie bolo dna 8. juna 2007 predmetom rokovania pracovnej skupiny menovanej
primatorom mesta pre zabezpeenie Uzemného planu mesta Michalovce. Komisia
odporucila, po premietnuti pripomienok z prerokovania Zadania, predlozit Zadanie na
schvalenie do mestského zastupitel'stva. V sulade s § 20 odst. 5 stavebného zékona mesto
poziadalo prislusny orgédn zemného planovania - Krajsky stavebny urad v KoSiciach o
posudenia Zadania.

- V zavere eSte poznamenal, Ze osobitne by sa chcel v d’alSej Casti, ak by to z rozpravy
nevyplynulo, venovat’ t¢éme dial'ni¢ného privadzaca.

Rozprava:

Ing. Jan Durovéik, CSe.:
Viézeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, vaZeni pritomni!

Komisia, ktord pripravovala tento vel'mi dblezity dokument, fakticky dodrzala vsetky
Casové postupy, ktoré vyplyvaju zo zdkona pri prerokovani tak zdvazného dokumentu,
akym je izemny plan.

Myslim si, Ze zamery, ktoré dnes su predmetom Zadania, vystihuji zamery a
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poziadavky mesta na casové obdobie v horizonte minimalne 5-tich rokov tak, aby rozvoj
mesta bol v stlade so zamermi a podmienkami, ktoré stanovuje stavebny zdkon na to, aby
boli splnené poziadavky mesta. Ale su v tomto zadani premietnuté aj poziadavky
obyvatel'ov mesta, resp. sukromnych a fyzickych aj pravnickych osob, ktoré vlastnia urcité
nehnutel'nosti a pozemky na tzemi mesta.

Samozrejme, ze nedalo sa vyhoviet’' vSetkym tymto poziadavkam, lebo mnohé neboli v
sulade s koncepcnym rieSenim zameru, ktoré mesto ma predovSetkym v niektorych
lokalitach. Ale snazila sa komisia aj spracovatel’ tohto dokumentu vyuzit' skoro vsetky
moznosti, ktoré prisli a minimalne s kazdym konzultovali. To je vel'mi dblezité zvyraznit,
ze s kazdym navrhovatel'om, ktory chcel vstipit’ do zadania pre izemny plan, komisia
resp. spracovatelia pracovali a vysvetlili dovody, preco zahrnuli tato poziadavku do
Zadania, alebo preco nezahrnuli tito poziadavku.

Treba dnes na tomto stretnuti konStatovat’, ze uzZ MsZ po schvdleni tohto Zadania by
nemalo v tomto ¢ase alebo v nasledujicom Case prijimat’ Ziadne navrhy, ktoré by mali byt
predmetom eSte roznych diskusii eSte do konecného schvélenia uznesenia o tizemnom
plane mesta. Treba, aby tieto navrhy a ndmety boli na trade evidované a nasledne pri prvej
zmene uzemného planu by sa mesto mohlo k tymto materidlom a poziadavkam vratit’.
Pokial’ viem, takéto ndvrhy tuna prichadzali v poslednom obdobi, a iste budu prichédzat’, a
bolo by velmi nespravne, aby sme uz v tejto faze premietali do zadania nejaké nové
namety, lebo tym by sme tento dokument mohli znefunk¢nit’ a oddialit’ jeho schvélenie.

A ked’ze mame tento projekt aj terminove obmedzeny, tak treba dodrzat’ vSetky terminy,
ktoré vyplyvaja z projektu, ktory bol schvaleny a na ktory mame spolo¢ne financovanie.

Komisia, ktora prerokovala, naSa komisia tizemného planu, vystavby, regionalneho
rozvoja, dopravy a turizmu odporuca toto zasadnutie schvalit’ ako kone¢né znenie - s tym,
7e pan primator o alternative dialnicného privadzaca bude rozpravat. A tu by som este
stale odporucal, ze by t4 alternativa aj v tomto Zadani zostala otvorena.

MUDr. Benjamin Bandej:

Vézeny pan primator, vazené¢ mestské zastupitel'stvo, ddmy a pani, urCite pri prerokovani
tohoto Uzemného planu mesta Michalovce sme v uréitom $tadiu Zadania. Tak ako to
povedal pan Ing. Durovéik, po flom by uZ nemali byt vnasané nové témy do tizemného
planu. Samozrejme, Zivot nekonci a niektoré skutoc¢nosti urcite na stol pridu, preto nebude
tento proces nimi sa uz zaoberat’, ale pre architektov bude toto zadanie takou literou, ktora
bude viest k priprave samotného nového Uzemného planu mesta Michalovce na
schvélenie do MsZ.

Cize zdanlivo moZnoZe v tomto procese, ked prebehlo mnoZstvo rokovani ¢ uz na
urovni pana primdtora alebo na trovni jednotlivych odborov, veduicej odboru Ing.
Bajuzikovej, aj na urovni prednostu, na urovni zastupcu primatora, vSetky tieto veci mate v
tomto materiali jednak zdokumentované, jednak aj s patricnym komentarom, s vysledkami
tychto rozhodnuti a ich zakomponovanim do tohto izemného planu. Mali ste moznost’ sa
s nimi oboznamit’. Tento material je aj zviazany samostatne, pretoZe je potrebné moznoze
sa k tomu vracat’, pretoze mnozstvo detailov bude suvisiet do budicna s pracou s tymto
materialom. Cize v tomto §tadiu sme dneska mozno v nejakom poléase, ked jeho
dopracovanie do vysledného stavu bude, predpokladam, v zavere tohto roka.

Pevne verim, ze tak ako sme vystupovali na poslaneckom klube vcera, aj na tejto
doterajSej diskusii, v podstate sa budeme vecami, ktoré suvisia so strategickymi
zélezitost’ami, zaoberat’ tak, aby sme prijali dobré rozhodnutie, ktoré bude treba premietnut’
do uznesenia, pretoze toto v konecnom dosledku je zavdznou Castou jeho zameru tohoto
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procesu.

Ing. Jozef Bobik:

Ja by som chcel, samozrejme, podporit’ zaver toho rieSenia, ktoré je navrhnuté a len troSku
uviest’ situaciu este v suvislostiach:

V roku 1999 - 2006 sa mesto vyraznejSie rozvijalo a tie tlohy, ktoré v tom case boli
rie§ené, tak boli rieSené zmenami a doplnkami. CiZe samozrejme bolo to riesenie, vyriesilo
tie akutnosti, ktoré v tom €ase boli, ale bolo zrejmé, ze to nemoze byt princip ¢innosti

mesta takého razu ako su Michalovce. Cize velmi spravne v roku 2006 bol zapolaty
proces, ktory naozaj, aj podla slov teraz predsedu komisie Ing. Durovéika, pokracuje v
tych krokoch, ktoré zdkon o stavebnom konani alebo stavebny zakon, ktory presne
predpisuje a zatial’ aj z Casového hl'adiska to vyzera tak, ze zaver roka 2007 je aktualny a to
z toho dovodu, ze su tu pouzité cudzie a eurdpske peniaze, kde samozrejme je potrebné aj
casové hl'adisko dodrziavat’, aj to vecné a odborné.

Ja som sa zucastnil ako poslanec na niektorych rokovaniach tych etap, ktoré
predchadzali dnesnému dnu. Naozaj aj bolo vidno, aj z pohl'adu aj pravnickych osob, aj
teda podnikatelov, aj fyzickych osob, ze bol zdujem. Niekto mdze nakoniec tvrdit, Ze
nebol dostato¢ny, ze bola slabé propagdacia, ale urcite mesto nacas a v¢as davalo verejnosti
informacie, kedy ktoré kroky budi prebiehat’. CiZe naozaj vietci, ktori mali dovody, sa
zucastiiovali tychto stretnuti, davali podnety. Pochopitel'ne, uzemny plan mesta nie je taky
dokument, ktory méze vyhoviet absolitne kazdému a vo vSetkych otazkach, ale ma
vyhoviet’ absolltnej vacSine. TakZe aj moje presvedcCenie je také, Ze tento tzemny plan
naozaj - teraz tazko povedat’, ze na kol'’ko rokov, ale naozaj aj vyhl'adovo riesi to, ¢o bolo
v roku 2006 - 2007 zname. Urcite st definované Uizemia aj pre buducu vystavbu ¢i uz
bytovu alebo bytovych domov alebo aj pre priemyselnu zastavbu.

Dost’ znacné, by som povedal, diskusie stale vyvolavali dopravné rieSenia, lebo naozaj
uz vidime dennodenne rano a podvecer, ze v meste uz dochadza ku komplikdciam v
doprave a preto aj ten zaver, ktory tu niekde je, ze sa odporuca vypracovat aj rieSenie
dopravné, je dobry a spravny. Lebo naozaj toto je taky kriticky bod, ktory by mesto, ak by
ho teraz nevyriesilo dobre, by do budticnosti mohlo len vnasat’ d’alSie, d’alSie komplikécie.
Takze aj tento zaver, ktory vidime v tom uzneseni, ktoré je tak alternativne, a ja si myslim,
ze je dobre nechat’ ho eSte otvoreny ak je to mozné, aby celkom do ukoncenia procesu
schval'ovania izemného planu, aby sme nasli naozaj aj z dopravy najlepsie rieSenia, aké je
mozné najst’ v roku 2007.

p. Viliam Zahordéak:

Ja hned’ na to nadviazem, pretoZze ostala v podstate nezodpovedana otazka - ako tu pan
poslanec povedal - dopravy a osobitne, ¢o sa tyka dial'ni¢ného privadzaca.

My dnes uz vieme, Ze z tych alternativ vedenia dialnice popri Michalovciach sa bude
realizovat’ alternativa juzna, teda d’alej od mesta a stale tam boli v hre privadzace. Vieme,
ze bola snaha, aby privadzaCom bola samotna cesta I/50 od dotyku dial'nice s touto cestou
nieckde medzi Trhovistom a PozdiSovcami. Toto bolo pre mesto aj je doposial
neakceptovatelné.

Druhd alternativa, ktora sa objavovala v izemnoplanovacej dokumentacii vyssej, ale i
nasej, bolo vedenie dial'ni¢ného privadzaca tak, aby jeho pokracovanim bola Tovarenska
ulica. Tu takisto mesto vyslovilo nespokojnost’ s tymto, takze sa hladali rieSenia iné.
Vieme, ze aj na komisii, ktord tu bola spominana, aj v mestskej rade zaznel navrh, aby
dialni¢ny privadza¢ sa viedol v smere zadpadnom, ak to mam takto nazvat "zapadny
privadzac" obchvatom Michaloviec s vyustenim na Humensku cestu. Toto je pre Narodnua
dialni¢nu spolo¢nost’ neakceptovatelné rieSenie, preto sme na rokovanie na ministerstve
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dopravy, post a telekomunikacii prisli s navrhom (poprosil vediicu odboru RPaZP Ing.
Bajuzikovi o nazorné ukdzanie na mapke), aby dialni¢ny privadzac bol vedeny tak, aby z
dialnice bol vedeny pred Cast Mocarany s tym, ze to by urobila Naro¢na dialni¢na
spolo¢nost’ a zaroven, aby sa rieSila prelozka cesty 1/18, o by uz rieSila Slovenska sprava
ciest ako spojnicu vlastne I/18 a 1/50, ¢im by Michalovce zo smeru od Humenného boli
obidené a vlastne by bola obidend ¢ast Mocarany. Samotna dial'nica by tvorila obchvat
mesta Michalovce v smere na hranicu s Ukrajinou.

Ked'Ze na tychto rokovaniach na ministerstve dopravy Slovenskd sprava ciest vtedy
nevedela jednoznacne zaujat’ stanovisko, Narodna dial'ni¢na spolo¢nost’ vyjadrila suhlas s

takymto rieSenim. Teraz sme sa dozvedeli, ze Slovenskd sprava ciest - nemdme to
oficidlne, ale vraj nemieni toto podporit. V takom pripade by pre nds nebolo vhodnym,
bolo by zlym rieSenim, aby dialni¢ny privadza¢ koncil pred Mocaranami, preto je tam ta
alternativa, aby - ak toto by sa nemalo riesit’ veelku, teda az po ti Humensku cestu, aby
sme riesili dialni¢ny privadza¢ v Gseku takom, ako bol navrhovany v urbanistickej Stadii,
teda z dial'nice s vyuUstenim na Sobranskej ceste v blizkosti Tovarenskej ulice,teda s
vyuste-

nim z Tovarenskej ulice, teda medzi Lastomirskou a Tovéarenskou. Aby sme sa teda
nedostali do toho stavu, Ze ak by sa nerieSila ta4 prelozka, bolo by potom to rieSenie
ukoncenim dial'ni¢ného privadzaca pred Mocaranami, by sme povazovali za zI¢ rieSenie.
Hoci sme zanho bojovali, ale s tym, Ze mali sme predstavu, Ze sa to dokon¢i az po
Humensku cestu.

Mgr. Jan Varady:
Opytal sa primatora, ¢i v platnosti ostava zatial’ ta prva povodna verzia?

p. Viliam Zahordéak:

Ano, my ako mesto to budeme presadzovat’ - tak to mame, Ze ak by bolo mozné, tak tato
prva verzia, ale s podmienkou, ze sa sti€asne riesi aj prelozka. Ak by sa nerieSila prelozka
I/18, tak potom sme radsej za ten druhy variant - ten, ktory je v urbanistickej Stadii.
Takto po6jde nase stanovisko.

Zajtra zasada externd skupina a externa skupina, ak dospeje k zaveru, ze tato prelozku, ze
Slovenska sprava ciest ju nezrealizuje, tak v takom pripade sa vraciame k variantu v
urbanistickej Studii.

Mgr. Jan Varady:
Este poprosil p. Ing. Bajuzikovu, aby na mape ukazala pévodnu verziu, povodny dial'niény
privadzac ten prvy, ktory je zakresleny dial'ni¢nou spolo¢nostou (poza hospodarsky dvor
majetku Vrbovec).

Ing. Monika BajuZikova:

V tzemnom plane mesta Michalovce, v terajSom platnom tizemnom plane a v nadriadenej,
teda v tzemnoplanovacej dokumentécii, s dva varianty. Jeden je ten, o ktorom sme
hovorili, Ze juzna Cast. A smerom na Ul. tovarensku to je ten, ktory preferujeme, kde je
stavebna uzavera vydana obvodnym uradom zivotné¢ho prostredia ako rezerva uzemia. A
druhy alternativny navrh, ktory bol, je ten (ukdazka na mape), ktory mame tiez dneska v
platnom Gzemnom plane ako alternativu €. 2.

Na zaklade rokovania, ktoré je aj sucastou dokladovej Casti s ministerstvom dopravy, bolo
zadefinované, zZe Cast’ useku - radovo 11 km sa ma riesit’ ako obchvat, ktory bude s tym, ze
tato Cast’ (ukdzka na mape) by sa mala vyuzit' ako doCasné napojenie a prepojenie na
Viniansku cestu. Cize vlastne by sa rieila aj prelozka tejto $tatnej cesty a obchvat

16



Vrbovca.

Mgr. Jan Varady:
Ja len preto, Ze povodne bola eSte prva a druhd alternativa, teraz je druhd alternativa.

Ing. Monika BajuZzikova:

No tato alternativa - ak bude to, ¢o hovorime, zadefinované, Ze bude obchvat rieSeny sme-
rom na Sobrance, tak toto samozrejme, Ze bude musiet’ byt’ rieSené ako prelozka a prepo-
jenie. S tym to ministerstvo dopravy zadefinovalo, Ze ano.

p. Viliam Zahorcak:
A tu chcem doplnit’, Ze aj na zaklade rokovani, aj ked’ tu bol Statny tajomnik ministerstva
dopravy, kedy tu bolo pracovné zasadnutie vlady, tak sme sa dohodli a takyto bol opdtovne
dany prisl'ub, ze tsek dial'nice D1 od KoSic po §tatnu hranicu, prednostne sa bude riesit’ v
useku pri Michalovciach ako obchvat Michaloviec. Zatial' v polovicnom profile s tym
napojenim na na I/50.

(rozprava ukoncend

NAVRH NA UZNESENIE:

Navrh na uznesenie k predmetnému bodu predniesol predseda navrhovej komisie MUDr.
Makohus. Odporucil primatorovi mesta, aby dal hlasovat’ o navrhu na uznesenie v tomto
zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

1. Suhlasi
s vwhodnotenim pripomienok podanych v ramci prerokovania Zadania pre UPN-O
mesta Michalovce

2. Schvaluje:
a/ podla § 20 ods. 7 pism. c) zakona ¢. 50/1976 Zb. o uizemnom planovani a staveb-
nom poriadku ( stavebny zdakon ) v zneni neskorsich predpisov, vo vizbe na zakon
SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov Zadanie
pre Uzemny plan mesta Michalove, ktoré bolo prerokované v zmysle § 20 ods. 2
stavebného zdkona a posudené Krajskym stavebnym uradom v Kosiciach podla

$ 20 o0ds.6 stavebného zdakona stanoviskom ¢. 2007/000617 zo dna 22. 06. 2007

b/ v Navrhu riesenia Uzemného planu mesta Michalovce — preferovat  trasu dialnic-
ného privadzaca s vyustenim na cestu 1/50 v useku Pozdisovce - Michalovce,
vrdtane prelozky cesty 1/18

¢/ ako alternativne situovanie trasy dialnicného privadzaca v Navrhu riesenia
Uzemného pldanu mesta Michalovce presadzovat trasu navrhovanii v Urbanistic-
kej Studii mesta, ktorad je vedend nezastavanym uzemim mesta medzi Ul. tovaren-
skou a Lastomirskou cestou a to v pripade nepriechodnosti realizdacie preferovanej
trasy, vratane prelozky cesty I/18 podla bodu b/ tohto bodu uznesenia

3. Uklada
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vediicej odboru regiondinej politiky a Zivotného prostredia MsU:
- Zabezpecit' v zmysle prijatého postupu obstaranie dalsej etapy - Navrh riesenia
Uzemného planu mesta Michalovce.
T: podla harmonogramu postupu prac projektu
Z: Ing. Bajuzikova, ved. odb. RPaZP

Hlasovanie:
za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Priméator konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

9. Koncepcia rozvoja mesta Michalovce v oblasti tepelnej energetiky

Pisomny material tvori prilohu €. 9 tejto zapisnice.

Predmetny material uviedol p. Viliam Zahorc¢ak, primator mesta.

Konstatoval, ze v sulade s § 31 zakona &. 657/2004 Z.z. o tepelnej energetike, ktory
schvalila vlada SR, bola mestdm ulozend povinnost’ vypracovat’ do 2 rokov od tc¢innosti
citovan¢ho zdkona koncepciu rozvoja mesta v tepelnej energetike v sulade s dlhodobou
koncepciou Energetickej politiky Slovenskej republiky. Koncepcia rozvoja mesta v
tepelnej energetike sa po schvaleni mestskym zastupitel'stvom stdva sti¢astou zaviznej
Casti izemnoplanovacej dokumentacie mesta.

Za ucelom vyberu spracovatel’a Koncepcie rozvoja mesta Michalovce v oblasti tepelnej
energetiky sa uskutocnilo v aprili 2006 vyberové konanie. Na zéklade vysledkov vyberové-
ho konania sa spracovatelom koncepcie stala firma ENECO spol. s r.o. PreSov. Pre
zabezpecenie podkladov a posudzovanie predlozenej koncepcie. bola primatorom mesta
menovana pracovnad skupina zloZzend z poslancov MsZ, zastupcov mesta a odbornej
verejnosti.

Pre zabezpecenie koncepcie, predovSetkym jej analytickej Casti, bol formou dotaznikov
osloveny verejny sektor, podnikatel'sky sektor, bytovy sektor, $tatna sprava. Dalej boli
oslovené polnohospodarske druzstvd a drevospracujuci priemysel za uGcelom analyzy
vyuzitelnosti obnovitelnych zdrojov energie na potencialne vyuzitie pre zabezpecenie
dodavok tepla na izemi mesta Michalovce.

V sulade s Metodickym usmernenim Ministerstva hospodarstva SR, ktorym sa urcil
postup pre tvorbu koncepcie rozvoja obci a miest v oblasti tepelnej energetiky, bola
vypracovand koncepcia, ktora obsahuje: Analyzu sicasného stavu, Navrh rozvoja sustav
tepelnych zariadeni a budiceho zadsobovania teplom tizemia mesta a Zavery a odporicania
pre rozvoj tepelnej energetiky na uzemi mesta.

- Dalej uviedol, ze v zavereCnej Casti dokumentu bolo spracovatelom konstatované, ze
tepelné hospodarstvo v meste Michalovce je na Standardnej Urovni a je porovnatel'né s
ostatnymi mestami na Slovensku.

- Poznamenal, ze na zéklade spracovania zékladnych udajov analytickej ¢asti dokumentu
ako stanovenych vychodisk, boli su¢asne spracovatelom zadefinované ciele a principy,
ktorymi by sa mal dosiahnut’ vyvoj v oblasti zdsobovania teplom vo vsetkych vyrobnych
a spotrebitel'skych sektoroch na uzemi mesta a zaroven aj opatrenia, ktorymi by sa mali
naplnit zadefinované ciele. "Takym klIuCovym opatrenim je zavedenie systému
"Energetického riadenia mesta", v rdmci ktorého bude potrebné vypracovat Plan
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racionalizacnych opatreni u ststav tepelnych zariadeni systému centralneho zdroja tepla,
Plan organizacie komplexnej regenerdcie bytovych a nebytovych objektov, Zasady
zvySenia energetickej ucinnosti konecného vyuzitia energie v objektoch vo vlastnictve
mesta Michalovce, vypracovat’ systém vzdeldvania a informovania obcanov o
moznostiach Uspor energie, vyuzitia obnovitelnych zdrojov energie a certifikacie budov.
A napokon zriadit, resp. podporit Poradenské centrum pre uspory energie a
regeneraciu bytovych domov na tizemi mesta. Boli navrhované d’alSie opatrenia (su
uvedené v predlozenom materiali). Tento dokument bol predmetom rokovania pracovne;j
skupiny, ktoré sa uskutocnilo dna 22. 5. 2007 na Grovni primatora mesta a zaroven bola
prerokovany aj v komisii uizemného planu, vystavby, regiondlneho rozvoja a turizmu.

Koncepcia rozvoja mesta Michalovce v oblasti tepelnej energetiky bola predmetom roko-
vania mestskej rady diia 12. jana 2007, kde bolo prijaté uznesenie, ktorym bolo odporuce-
¢ené primatorovi mesta predlozit’ material na rokovanie MsZ."

Rozprava:

Ing. Jin Durovéik, CSe.:

Viézeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo!

Koncepcia tepelného hospodarstva vo svojich zaveroch stanovuje ciele a formuluje ich do
5-tich bodov. Ja si ich dovolim precitat’ a potom k jednotlivym bodom budem hovorit’.
Definuje obec ako vyrobcu a distribitora, obec ako spotrebitela, obec ako spravcu
majetku, obec ako regulatora a obec ako inicidtora. Myslim si, Ze tychto 5 zdkladnych
bodov, ktoré koncepcia stanovuje, plne vystihuje postavenie mesta predovsetkym v tom, ze
mesto je vlastnikom, vyrobcom, distribitorom aj spotrebitel'om tepla.

Ak si premietneme celé koncepcné rieSenie, ktoré dnes orientuje svet v ramci uspor a
vyuzivania alternativnych zdrojov energie, tak naSe mesto ma, dalo by sa povedat’,
obmedzené moznosti. My sa dnes z pohladu vyroby a distribucie tepla nevyhneme
spotrebe paliv, teda plynovych kotolni, ktoré mesto ma. Koncepcia, ktord dnes
schval'ujeme, orientuje nasu pozornost’, aby sa obfania mesta a spotrebitelia neodpajali od
centralnych kotolni, teda od centralneho rozvodu tepla. To vSak nardza na rézne nadzorové
nejasnosti, resp. rozne zaujmy, ktoré jednotlivi spotrebitelia tepla maji. A to predovsetkym
preto, Ze nas vyrobca tepla, ktory pracuje - vyuziva na§ mestsky majetok, prakticky dnes
sa dostava na vysoku troven hodnoty gigajaulu dodavaného tepla.

Ja ked’ som si urobil takt posudzovaciu analyzu, tak este pred niekol’kymi rokmi hodnota
gigajaulu mesta predstavovala v ramci Slovenska poslednu tretinu, alebo bola v posledne;
tretine ndkladov na vyrobu tepla gigajaulov. Dnes na§ dodavatel tepla je v prvej tretine a to
sa prejavilo aj v nedoplatkoch za teplo v poslednom obdobi za uplynuly rok. Ja aspon v
nasom volebnom obvode som mal niekol’ko interpelécii a pripomienok, ze tie nedoplatky
na teple za uplynuly rok boli vel'mi vysoké. Zdovodnenie, ktoré sa nam dostalo, ze treba si
premietnut’ zimu r. 2006, teda prva polovicu zimy, kde sa eSte do maja kurilo a Ze netreba
vychéadzat’ len zo zimy 2006/2007, myslim si, zZe nie je dostacujuce. Preto by som chcel
poprosit’ hlavného dodavatel’a tepla, teplej izitkovej vody, aby skutocne sa zameral na
rieSenie uspornych veci. Lebo ked’ si premietneme skutocnost’ a vidime to dennodenne, ze
majitelia aj bytovych domov aj rodinnych domov venuju velku pozornost’ zatepl'ovacim
systétmom, snazia sa zniZzovat spotrebu tepla aj napriek vel'mi vysokym investicnym
nakladom (jeden bytovy dom stoji, pokial’ ja mam informdcie, 5 az 7,5 mil. Sk), prakticky
spotreba tepla sa zvySuje a to tym, ze narastd hodnota gigajaulu za spotrebu tepla a naklady
na vyrobu gigajaulov.
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Myslim si, Zze Domsprav ako jediny dodavatel’ tepla, musi sa s touto problematikou
zapodievat, pokial’ chceme, aby sme vo svojej dennodennej praxi uplatiiovali zasadu, ze
budeme presadzovat myslienku, aby sa l'udia neodpdjali od centralnych vykurovacich
systémov. To je problém, s ktorym sa Domsprav ako dodéavatel’ tepla musi v kratkom case
vysporiadat, lebo osobne sa domnievam, ze neméze neustdle bez zdoévodnenia narastu
ceny plynu navySovat’ ndklady na vyrobu gigajaulu.

Mgr. Jan Varady:

Vézeny pan primator, vazené damy, vazeni pani, dovol'te, aby som len par slovami aj ja
prispel do diskusie a mohol povedat’, ze uz som viackrat upozoriioval na to, aby Domsprav
viac zosuladil - zosietoval svoje poziadavky s poziadavkami mesta a mozno povedat’, ze
nie vzdy len ziadal pri rekonstrukcidch o vypomoc mesta. Hospodari s majetkom mesta

podl'a mandatnej zmluvy a myslim si, Ze pri tomto hospodareni dali by sa n4jst’ eSte vicsie
rezervy, kde sme mohli vyuzivat' aj alternativne zdroje vykurovania. Tak by som chcel
nacrtnit’ len problém bioenergii, Ze pri spracovani biomasy, ktorej naozaj mame dost’ v
nasom okoli a ktord je naozaj lacna a rozne pol'nohospodarske druzstva alebo sukromne
hospodadriaci rol'nici by jej poskytli nadostac, tak uz by sme mali mat’ v meste zriadené
aspon dve, tri také spalovne biomasy. Nemyslim priamo v centre mesta, ale na okraji
mesta, samozrejme teplovodmi by sa tad voda dala dopravit.

Druhym moznym zdrojom energii je vyuzivanie biotermalnych energii, kde vieme Ze aj
na uzemi mesta sa nachadzaju teplé pramene a zdroje, ale najvicsi, najteplejSi a
najvydatnejsi zdroj je pri Kogiciach v okoli Bidoviec (Durd’osik). Myslim, Ze pri tejto obci
bol hibkovy vrt az do hibky cca 3,5 km, kde je voda tepla az 120° C a tam zdruZenymi
investiciami, tu uz hovorim o viziach d’alSich na 20 rokov, s KoSicami, s TrebiSovom a
Secovcami a d’al§imi mestami, ktoré by sa dali napojit’ na tento dialkovy parovod alebo
teplovod, by sme mohli ziskat’ d’alSie moznosti lacnej energie.

No a v neposlednom rade je to slne¢nad energia, hoci dnes eSte je draha - slnec¢né
kolektory, ale asom zlacneju a uvazovat aj o takychto vecnych kolektorovych slne¢nych
zaradeniach, nielen individuélnych.

No a o veternej energii nehovorim, hoci jej tu mame dost,, ale v tej poveternostnej mape
Slovenska nie sme medzi uzemiami, ktoré maju pravidelny tok vetra, ale skor také
narazové vetry. Ale prvé lastovicky sa objavuju aj na Slovensku, takZe moZzno by bolo
treba uvazovat’ aj nad takouto alternativou. A preto vravim v koncepcii rozvoja tohoto
vSetkého mi naozaj chybajl aj takéto alternativne zdroje a myslim, ze dnes uz mame dost’
sukromnych firiem, ktoré poskytuji takéto zdroje. Tak ak nie je schopny Domsprav
zabezpecit’ tieto sluzby, tak mo6Zzeme potom Ziadat’ iné spolocnosti.

p. Viliam Zahordéak:

Co sa tyka alternativnych zdrojov, koncepcia hovori o tom, a je tam navrh samozrejme v
tych opatreniach, aby sa vyuzivali. Samozrejme, Ze tieto alternativne zdroje, tie tivodné
investicie st vel'mi vysoké, aj navratnost’ nie je vel'mi rychla. V naSom regione naozaj tak
ako hovorite, pan poslanec, sa uvazuje o biomase, uvazuje sa o geotermalnej energii, v
mensej miere o solarnej, resp. veternej, ale dominovat’ perspektivne by mohla geotermalna
energia.

Co sa tyka tych d’alsich slov adresovanych Domspravu, ja mozem povedat’ len to, Ze v
koncepcii sa konStatuje, ze mal by sa preferovat’ centrdlny zdroj tepla, ze si na to
vytvorené vSetky predpoklady, technické zariadenia, Ze si na vel'mi dobrej Grovni, takisto
rozvody, ze si na vel'mi dobrej urovni. Tak verme, Ze to, o tu povedal predseda komisie,
ze Domsprav - tepelné hospodarstvo urobi vSetko preto, aby sa to premietlo aj do cien
spotrebitel’'ov - inac¢, ako sa to premieta v sicasnosti.
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Ing. Jan Durovéik, CSe.:

Mal este jednu fakticki poznamku, o sa tyka vyuzitia zdrojov biomasy. Pri tomto
koncepénom materiali s touto problematikou sme sa vazne so spracovatelom koncepcie
zaoberali a jednoznacne treba konsStatovat, ze v horizonte 10 - 15-tich rokov biomasa ako
vyuzitelny zdroj energie v meste nepripadd v Gvahu. S tu vybilancované materialy.
skusenosti, ktoré sa uplatiiuju na Slovensku, vo svete. Zatial’ s touto energiou v kratkom
horizonte 15 rokov nemdzeme uvazovat, ani mesto nepocita. Aj napriek tomu, Ze sa
diskutovalo, ze kotolna na sidlisku SNP by alternativne mohla byt napojena na biomasu,
ale kalkulacie, ktoré boli, dnes neexistuje Ziadny pol'nohospodarsky podnik alebo Statny
podnik alebo sukromny podnik, ktory by tito biomasu potrebnti na zabezpecenie vyroby
tepla alebo energie mohol pravidelne a systematicky dodévali. Preto navrhovatelia tejto
koncepcie s touto alternativou v kratkom ¢ase neuvazuju, ale davaja to do nasledného

horizontu, pokial' sa zmeni technoldgia, technika, resp. nové pestovatel'ské postupy pre
pestovanie biomasy.

(rozprava ukoncena)
NAVRH NA UZNESENIE:

Navrh na uznesenie k bodu "Koncepcia rozvoja mesta Michalovce v oblasti tepelnej
energetiky" predniesol predseda navrhovej komisie MUDr. Makohus, v tomto zneni:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach
1. Schvaluje:
a/ Koncepciu rozvoja mesta Michalovce v oblasti tepelnej energetiky
b/ Opatrenia vyplyvajuce z Koncepciu rozvoja mesta Michalovce v oblasti tepelnej
energetiky :

- perspektivne rozvijat system CZT a uprednostiovat’ tento sposob zdasobovania
teplom hlavne u objektov hromadnej bytovej vystavby a u objektov mestskej
samospravy

- pri budovani novych zdrojov tepla alebo rekonstrukcii starych zdrojov tepla
u objektov mestskej samospravy uprednostnit’ ich napojenie na systém CZT,
ak to je technicky mozné a ekonomicky vyhodné

- realizovat rekonstrukciu tepelnych zariadeni

- privystavbe novych sustav tepelnych zariadeni prostrednictvom dostupnych
nastrojov mesta podporovat’ rieSenia s vyuzivanim obnovitelnych zdrojov
energie a o zrealizovanych projektoch informovat’ obcanov mesta

- vsystéme CZT postupne zvysovat podiel vyroby tepla vyuZitim dostupnych
obnovitelnych zdrojov energie (realizacia pilotného projektu pri maximdalnej
miere vyuzitia financnych prostriedkov z fondov EU s cielom tispory energie)

- prevddzku zdrojov tepla na tuhé paliva umoznit iba v pripadoch preukdzania
nizkej produkcie emisii alebo v pripadoch vyuzivania modernych spalovacich
zariadeni s nizkou produkciou emisii

- aktualizovat’ koncepciu rozvoja mesta v oblasti tepelnej energetiky spravidla
kazdé dva roky.

2. Odporuca primdtorovi mesta :
Pripravit navrh zavedenia systému "Energetického riadenia mesta" .
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3. Uklada vediicej odboru_regiondlnej politiky a Zivotného prostredia MsU:
Zakomponovat schvalenu Koncepciu rozvoja mesta Michalovce v oblasti tepelnej
energetiky do zdviznej casti uzemno-planovacej dokumentacie mesta Michalovce
- Uzemny pldn mesta Michalovce.

T: november 2007 )
Z: Ing. Monika Bajuzikovd, ved. odb. RPaZP

Hlasovanie:
za: 17, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené a teda aj tato koncepcia.

10. Navrh na podanie Ziadosti o poskytnutie nenavratného finan¢ného
prispevku z Europskeho socialneho fondu - vyzva Fondu socialneho
rozvoja

Pisomny material tvori prilohu ¢.10 zapisnice.

V uvode k predlozenému navrhu vystupil p. Viliam Zahorcak, primator mesta:

Vieme, Ze na uzemi mesta mame aj obcanov, ktori patria do skupiny obcéanov s
ohrozenym socidlnym vyli¢enim, preto mesto sa zapodieva aj rieSenim tejto problematiky
a chce na to vyuzit’ zdroje, ktoré si z Eurépskej tnie. Tymto materidlom reagujeme na
vyzvu, ktord bola zverejnena 24. aprila 2007 Fondom socialneho rozvoja.

Hlavnym cielom tohto nasho pilotného projektu, ktory je nazvany "Komunitné centrum
MLIN", je komunitny rozvoj v romskej osade na Ul. mlynskej. Predpokladany naklad na
projekt je 4 mil. 120 tis. Sk, pricom tieto prostriedky by mali byt mestu, ak bude projekt
uspeSny, dodany z uveden¢ho fondu. Mesto by na tom malo participovat 5 %-nou
Ciastkou, teda 210 tis. Sk.

Rozprava:
- v ramci rozpravy k predlozenému navrhu neboli vznesené Ziadne otazky, pripomienky,
ani iné navrhy

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie k predmetnému bodu rokovania mestského zastupitel'stva predniesol
predseda nadvrhovej komisie MUDr. Jozef Makohus:

Mestské zastupitelstvo v Michalovciach schvaluje:

a/ podanie Ziadosti o poskytnutie nendavratného financného prispevku z Europskeho
socidlneho fondu: Komunitné centrum MLIN (Marginalize Locality INclusion)
Pilotny projekt zriadenia komunitného centra MLIN v margindlnej lokalite mesta
na Ulici mlynskej
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b/ pouzitie financnych prostriedkov z rozpoctu mesta Michalovce na spolufinancovanie
projektu vo vyske 5 % z celkového rozpoctu, t.j. max. 210 000,- Sk

¢/ zlozenie projektového timu:
1. manazer projektu - externista vybrany na zaklade VO
2. financny manazer - p. Beata Kukrdkova
3. administrator - p. Marta Vlkova
4. administrator - verejné obstardvanie - p. Darina Cornejova

Hlasovanie:
za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

11. Cenovy vymer €. 1/2007 Mestskej autobusovej dopravy
v Michalovciach

Pisomny material tvori prilohu ¢. 11 zapisnice.

Material uviedol primator mesta Viliam Zahoréak: KonStatoval, ze tento material sa
predklada na rokovanie MsZ na zéklade uznesenia MsR ¢. 99/2007, ktora ho odporucila
na prerokovanie MsZ s tymito zmenami (oproti platnému cenovému vymeru ¢. 1/2006,
schvalené¢ho uzn. MsZ ¢. 378/2006):
- v bode 3 v prvej vete za "Prijemcov starobnych dochodkov" doplnit’ text:

"okrem dévodov uvedenych v bode 10"
- doplnit’ novy bod 10 v zneni:

"Dochodcovia nad 70 rokov s trvalym pobytom v meste Michalovce 1, - Sk"

Rozprava:

Ing. Jozef Bobik:

Vézeny péan primator, vazené kolegyne, kolegovia, osobne si myslim, aj za kolegov z
KDH, Ze je to dobry navrh. Mali by sme pokracovat’ v nejakej takej tradicii, Ze mesto ako
rodina by mala poméhat’ slab§im, ¢ize mladym a relativne starym seniorom. CiZe z toho
pohladu navrh, aby sme umoznili déchodcom cestovat’ za 1,- Sk, hovorim za nés, je
dobry, teda treba ho podporit’.

Akurat chcem otvorit’ trosku diskusiu, ¢i by sme to nemohli mali¢ko upravit’ a poviem
aj preCo: Zatial' vek na Slovensku, hlavne u muZov je relativne nizky, u Zien je troSku
vyssi. Cize ak by sme ti myslienku mali naozaj tak pretavit' do takého uprimného postoja
mesta, tak si myslim, Ze by sme urobili lepsie, keby sme umoznili cestovat’ za 1,- Sk
I'ud’om, ktori maja viac ako 65 rokov. Aby jednoducho to gesto, tak ho mozno nazvat’, lebo
to nie je samozrejme dramatické zlepSenie ani financnych pomerov ddchodcov - naozaj
ide o postoj podl'a mojho nazoru. Teda, aby sme toto gesto urobili vo¢i 'ud'om, ktori maju
65 rokov a ked’ze ten vek zatial’, bohuzial’, je 68 snad’ 70, neviem aky je v Michalovciach
konkrétne priemerny vek muzov, u muzov dokonca snad’ menej, aby sme umoznili.
efektivnejsie vyuzivat’ tu vyhodu.

Cize navrhujem, aby sme tito vyhodu dali uz v tomto cenovom vymere pre ludi s
trvalym pobytom v Michalovciach, nad 65 rokov.
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p. Viliam Zahor¢ak:

Na predlozeny navrh pana poslanca zareagoval slovami: Urcite si vieme predstavit’ aj
takyto navrh v nejakej blizkej budicnosti. V roku 2007 myslim, Ze by sme toto eSte robit’
nemali, pretoze mali by sme ist’ istym smerom, ktory sme si povedali, ktory mame aj
zmapovany. Nie sme dnes pripraveni eSte na to, aby sme mohli ist’ do tychto nizSich
vekovych kategorii, Co vSak neznamend, Zze v buducnosti by to tak nemalo byt

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Predseda navrhovej komisie MUDr. Makohus predniesol dopliiujuci navrh na uznesenie,
ktory predlozil pan poslanec Ing. Bobik:

Doplnit bod 10 v v zneni:
Déchodcovia nad 65 rokov s trvalym pobytom v meste Michalovce za 1,- Sk

Hlasovanie

za uvedeny pozmenujici navrh:

za: 4, proti: 1, hlasovania sa zdrzali: 16

Naésledne primator konStatoval, Ze tento, urcite dobry navrh este asi poslanci neposudili
akoze je vhodny Cas na to.

Dalej primator mestadal hlasovaft
0 povodnom navrhu na uznesenie, ktorého znenie predniesol predseda navrhovej komisie
MUDr. Makohus:

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach schvaluje Cenovy vymer ¢. 1/2007 Mestskej
autobusovej dopravy v Michalovciach, s ucinnostou od 1. 7. 2007

Hlasovanie:

za : 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1

Priméator konsStatoval, Ze tento navrh na uznesenie bol schvaleny a zaroven aj novy cenovy
vymer.

12. Rozpoctové opatrenie €. 4

Pisomny materidl tvori prilohu €. 15 zapisnice.

V tivode primator mesta p. Viliam Zahor¢ak uviedol dovody predlozenia "Rozpoctového
opatrenia €. 4" na rokovanie MsZ:

"Tych dovodov je tu niekolko, priCom dolezité je, Ze dochddza iba k malej zmene
rozpo¢tu, ¢o sa tyka jeho konstrukcie. Boli sme, alebo budeme prinuteni tym Zze,
Vychodoslovenska energetika chce svoje siete viest’ pod zemou, dostavame sa do situacie,
7e stipy, ktoré doposial’ vyuzivame na verejné osvetlenie, prestant byt funkéné a budeme
nateni na uzemi celého mesta nahradit’ tieto stipy vlastnymi. Na to je potrebné spracovat’

24




dokumentéciu. Doposial’ sme uvazovali o takomto variante iba na uliciach: Bernoldkova,
Kollarova a Chalupku, ale perspektivne nés tento problém ¢aka na izemi celého mesta.

A kedze sa tu nukaju alebo rysuju, predpokladame, aj moznosti vyuzitia externych
zdrojov z Eurdpskej tnie, tak je potrebné, aby sme sa na to pripravili miniméalne tym, aby
sme mali pripravenu projektovu dokumentaciu a dalSie materidly, ktoré st k tomu
potrebné. Z toho dovodu navrhujeme, aby sme uz dnes zacali pracovat’ na projektovej
dokumentécii (PD) pre verejné osvetlenie celého mesta a preto aj navrhujeme zmenu
rozpoctu a to tak, aby sa povodné 200 tis. Sk, ktoré boli pdvodne planované na PD pre UL
Bernolédkovu, Kollarovu doplnili o d’al$iu ¢iastku - o 800 tis. Sk a tym by sme mohli zadat’
PD pre osvetlenie celého mesta.

Druhym takym doévodom pre zmenu je to, Ze v mesto Michalovce by cheelo v budiicom
roku realizovat’ kruhovy objazd na Ul. partizdnska - Vinianska cesta - Zbudzanska. KedZe
je to cesta, ktora je v majetku Kosického samospravneho kraja a Kosicky samospravny kraj
chce vyuzit’ na to extérne zdroje, chce sa uchddzat’ o prostriedky z Eurdpskej tnie s tym,
ze celu vystavbu by dofinancoval on. Mesto by na tom participovalo tym, Ze by pripravilo

projektovi dokumentaciu, pretoze jeden z fuzov, ak to tak ma nazvat, je na$ mestsky - Ul
partizanska. Cize mesto by participovalo tym, Ze by vytvorilo projektovii dokumentaciu,
ktora je opit’ potrebna a az pridu vyzvy, aby sme mali dokumenticiu kompletni. Cize z
toho dovodu navrhujeme, aby sme vyclenili v rozpocte prostriedky pre tento kruhovy
objazd.

Dalsim dévodom zmeny je aj to, ze mesto Michalovce sa dostalo do studneho sporu
kvoli kanalu v Casti Stranany a ked’ze sme tento proces prehrali, sme nuteni preloZzit’ kanal
a na to takisto potrebujeme projektovii dokumentaciu.

No a dalsim doévodom pre zmenu rozpoctu je to, ze Mestsky futbalovy klub (MFK)
Michalovce nas poziadal o to, aby sme Ciastku, ktord bola na jeho Cinnost’ a na spravu
Stadiona nami uz davnejsSie schvélend, aby sme to rozdelili tak, Ze vicSia Ciastka by iSla
pre MFK, menSia na spravu, pricom spravu aredlu by zabezpecila z vlastnych zdrojov
firma SCORP.

Dalgim dovodom je uZ spominany material, ktory sme prerokovali pred chvilou, teda
tych 210 tis. Sk na financovanie tych 5 % pracovnikov Komunitného centra MLIN.

Rozprava:

Ing. Jozef Bobik:

Véazené kolegyne, kolegovia, urCite vSetky polozky, ktoré su tu vymenované, st tak
uslachtilé a potrebné, Ze je, aspoil tak za seba hovorim a aj za kolegu Zitrického, zZe je ich
potrebné podporit. Jedine, k comu sa chcem v diskusii vyjadrit’ je to, Ze ten doévod na
rekonstrukciu verejného osvetlenia, podl'a mdjho nazoru nie je iba ten jediny, ze VSE idu
robit’ svoje urcité opatrenia, ¢o pomdze estetizacii mestu, ze nebude tol’ko vzdusnych
vedeni.

Z mdjho pohladu je dolezité aj to, Ze vlastne verejné osvetlenie v Michalovciach sa
budovalo na niekol’ko etap, ale aj najmladSia z nich teda je uZz relativne dost’ stara a verejné
osvetlenie z hladiska samotnych zdrojov svetla, ale aj vlastne &i uz stipov alebo NN
rozvodov, je naozaj uz staré, mnoh¢ Casti boli realizované esSte v hlinikovej verzii, ¢o bolo
vtedy popularne a aktualne. Takze naozaj dnes verejné osvetlenie v Michalovciach, aj vo
vSetkych mestach na Slovensku, sa nachadza uz v zlom stave a naozaj principalne je
potrebné ho zrekonstruovat’ aj z pohl'adu toho, ze dnes existuju uz nové typy osvetleni, je
ich naozaj dost’ a pravdupovediac bolo by dobré, keby za 4 roky alebo za 3,5 roka, ktoré¢
mame, sme sa dopracovali k elegantnému rieSeniu a to je celkova rekonstrukcia verejného
osvetlenia.
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Ale k ¢omu sa teda chcem vyjadrit? Skor ako zaddme zadanie prac pre projektanta,
teraz musi mat’ zadanie, aby vedel v akom rozsahu tu rekonstrukciu pripravit’ - v minulosti
sme mali 2 materialy, ktoré hovorili o tom istom. CiZze prvym bola 3tudia Slovenskej
technickej univerzity Bratislava, ktora urobila ur¢ity audit osvetlenia a tieZ samozrejme
prisla k tomu presved¢eniu a nazoru, ze je to potrebné a zo svojho pohladu vtedy aj
navrhla urcité principy, ako to urobit’. V roku 2006 sme pripravili Ziadost’ pre Norsky fond,
kde tiez v nejakom rozsahu ta rekonstrukcia bola zadefinovana.

A kedze teraz sme v etape, kde by sme to mohli urobit’ naozaj raz na niekol’ko
desat’roci dopredu vel'mi dobre, tak neviem, ¢i tu dnes je niekto pripraveny odpovedat, ze
v akom rozsahu zadame to zadanie? Lebo vychadzajuc z toho, Ze mesto bude definovat’
svoju energeticku politiku do budticna, jedna z moznosti je aj takd, ze by sme nasli mozno
na Uzemi mesta alebo v blizkom okoli mesta zdroj energie, mozno alternativny, ktory by
mohol byt’ pouzity prave na to, aby efektivne zasoboval energiou prave verejné osvetlenie.
V takom pripade by ndm uZ nepostacovalo to terajSie technické rieSenie, kde na uzemi
mesta mame niekol’ko desiatok hlavnych rozvadzacov alebo rozvadzacov a bolo by prave
vhodné, ak by sme mali nejaka osobitnt liniu, ktora by zdsobovala prave verejné osvetle-

nie. Ked’Ze v tejto dovodovej sprave tu nie je poloZzeny akcent na to, teda v akom rozsahu
budeme, kde a ako budeme rekonstruovat’ verejné osvetlenie, tak predtym ako to zadame,
podl'a mdjho nazoru by bolo dobré, keby sa niektori ¢i uz poslanci alebo ini I'udia, ktori st
odbornici v tejto oblasti, mohli k tomu zadaniu eSte vyjadrit’.

Cize absolutne stihlasim so zadanim pre projektanta, ale ked’ze tu dnes nie je definované
to zadanie, aby sme o iom mozno eSte niekde na nejakej komisii ¢i urbanizmu alebo len
v ad hoc komisii diskutovali tak, aby to zadanie bolo vel'mi odborné a aby naozaj riesilo na
niekol’ko desatroci do buducna verejné osvetlenie.

p. Viliam Zahordéak:

Ano, je pravdou to, Ze tato myslienka nie je iba z pragmatizmu, ale tak ako ste povedali,
pan poslanec, riesila by sa aj estetizacia. Sthlasim s tym.

Co sa tyka tych d’alsich veci, pozname alebo zoznamili sme sa, v miere nam blizkej alebo
dostupnej, aj s tymi materidlmi, s tymi analyzami a auditmi, ktoré sa uz realizovali.
Videli sme jeden z r. 2006, nejako tak v tomto duchu pokracujeme dnes.

Technické sluzby potvrdia, ze opdtovne sme oslovili ti istil firmu, ktora robila audit v roku
2006, aby nejako sa vyjadrila k tomu, ¢&i jej povodné zistenia su namieste. Cize nebude to
také akoby "striel'anie od pasa", ale urCite to bude seridzne a starostlivo pripravené. A
urcite poslanci o tom informovani budu, ako sa bude postupovat’ nad’ale;.

MUDr. Jan Mihalecko:

Navizujic na vystupenie pana poslanca Ing. Bobika pripomenul, Ze pokial sa vyrobi aj
alternativna energia, Cize elektricka, podla platnej legislativy tato elektriku mesto musi
odovzdat’ do siete. "CiZe nemdze ju priamo spotrebovat’ vo verejnom osvetleni a z toho
dévodu zaoberat’ sa teraz touto otazkou by bolo trosku predcasné. "

p. Viliam Zahordéak:

Ja som to nechapal tak, Ze by bolo potrebné teraz. Ja som to tak aspoil pochopil, pan
poslanec Bobik aspoii tak naznaCoval, ze aj s tymto v buducnosti je potrebné sa zaoberat’.
Samozrejme, o sa tyka verejného osvetlenia - ceny, predovSetkym by sme chceli vyuzit
externé zdroje z Eurdpskej tnie, ak takdto moznost’ bude. Moznosti su aj iné, ale dnes je
predCasné o nich hovorit. Uvidime, posudime, urCite sa dostanu aj na stol skor, nez
cokol'vek - akékol'vek rozhodnutie podame v tejto veci. UrCite o tom sa poslanci budu
musiet’ vyjadrit’ a budi musiet’ k tomu zaujat’ stanovisko.

26



MUDr. Benjamin Bancej:

Véazeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, ddmy a pani, spomenul sa tu Norsky
fond. Myslim si, ze treba tieZ o nom povedat’.

Norsky fond: Mesto sa uchadzalo o zdroje extérne, bohuzial, tento projekt bol mestu
vrateny ako nelspesny. Zatial’ nebola v tejto oblasti ani k tejto tematike vypisand nova
vyzva. Takze ak by bolo mozné, tak samozrejme. Ale aj tam k samotnému projektu, pokial’
mame informacie, je potrebné mat’ projektovi dokumentéciu. TakZe nadvizujeme len na
nieco, ¢o mozno aj do buducnosti bude potrebné.

(rozprava ukoncena)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie MUDr. Jozef Makohus:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach "Rozpoctovym opatrenim ¢. 4"
schvaluje

zmenu rozpoctu mesta Michalovce na r. 2007 takto:

- bezné prijmy sa zvysuji z 513 447 tis. Sk na 513 657 tis. Sk

- bezné vydavky sa zvysSuju zo 451 810 tis. Sk na 452 020 tis. Sk

- kapitdlové prijmy sa nemenia, ich vyska je 8§ 922 tis Sk

- kapitalové vydavky sa nemenia, ich vyske je 125 871 tis. Sk

- celkoveé prijmy a vydavky sa zvysuju z 592 781 tis. Sk na 592 991 tis. Sk

Hlasovanie:
-za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator mesta konstatoval, ze uznesenie bolo schvalené.

13. Analyza nakladov spojenych so zavedenim 24 hodinovej sluzby MsP
a navrhy na systémové opatrenia na zefektivnenie prace Mestskej
policie Michalovce

Pisomny materidl tvori prilohu €. 13 zapisnice.

Material uviedol primator mesta p. Viliam Zahor¢ék.

Konstatoval, Ze tento material je predlozeny na podnet mestského zastupitel'stva, ktoré
ulozilo nacelnikovi MsP, aby takyto material pripravil a predlozil mestskému
zastupitel'stvu.

Rozprava:

MUDr. Jan Mihalecéko:
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V 1uvode svojho vystupenia sa vyjadril, Ze podporuje predlozeny navrh na zvySenie poctu
mestskej policie (MsP) z doterajSich 18 na 31. Zarovenn sa spytal nacelnika MsP, ¢i
neuvazoval aj o zriadeni tzv. disloka¢ného pracoviska MsP, ktoré by sa mohlo vytvorit
napr. na sidlisku Vychod v pocte 2-och, pripadne 3-och policajtov? V suvislosti s tym
poznamenal:

"Tito policajti by sa venovali iba problémom sidl. Vychod, pretoze keby lepSie poznali
danu situdciu a pohyb kriminalnych zivlov, lepsie by robili prevenciu. Pri dneSnom asi 83
percenton obsadeni $kol ja si myslim, Ze by nebol ani problém najst’ miesto, prakticky
kancelariu pre vysunuté pracovisko. Venovali by sa iba problému daného sidliska a ak by
sa tento model prace MsP osved¢il, tak potom, ja si myslim, nebol by problém realizovat’
ho aj v inych lokalitach.

Cize v materiali som sa docital, Ze pan nacelnik vytvori 5 hliadok v poéte 2-och
policajtov, to znamena 10 policajtov. Ja sa pytam, ¢i by neuvazoval o vysunutych
pracoviskach, v ktorych by sa dani policajti venovali iba tymto lokalitdm?"

JUDr. Bartolomej Kudro¢:
Vézeny pan primator, vazené poslankyne, poslanci!
Je mozné, samozrejme, v tychto intenciach nejakym sposobom uvazovat’, ale najprv by

sme museli ziskat’ urcité skuisenosti s pracou tychto policajtov, ktori na zaklade vasho
rozhodnutia, verim, ze sa zrealizuje.

A pokial sa tyka este samotného toho faktu, kde by sedeli, samozrejme, ze toto - nejaka
taka kancelaria tiez nieCo stoji, CiZze to by zase navySovalo prostriedky a ekonomicki
zatazenost’” mesta. Ale aj tak to budeme rieSit takymto spdsobom podla poziadaviek
obyvatelov, aby ti policajti, ktori budii v tych obvodoch, pracovali najviac na tych
miestach, kde st najviac potrebni. To znamenéd napriklad, Zze na Vychode by riesili
problematiku, ktora tazi obanov mesta.

Ing. Jozef Bobik:

PredloZzeny névrh hodnotil ako dobry krok, ako dobry navrh s tym, Ze tie dévody su
uvedené v dovodovej spravy. Dalej konstatoval, Ze po preéitani materialu mu nie je celkom
jasna jedna otazka, na ktort sa chce opytat’ pana primatora alebo pana nacelnika MsP.
"Lebo zvySenie poctu policajtov je jedna vec a ich vybavenie pultom centralizovane;j
ochrany, ktory uz naozaj tiez dlhodobejsie zreje - zreje, je tiez spravny krok a dobry krok.
Mame tu predlozené 3 alternativy, také asi aj realne existuju, ako by to aj mohlo potom
byt aj s tymto pultom, kde moze byt pult vlastnictvom mesta a moze byt vlastnictvom
odbornej firmy, ktorad bude zabezpecovat’ jeho inovaciu, akreditaciu o pripojenie klientov.
Ale modze byt aj tak, Ze mesto si leasingom alebo ind¢ prenajme a postupne ho bude
splacat. Cize z toho pohladu, este keby sa mohol niekto tu dneska vyjadrit, ktora
alternativa je pre nas prijatel'na, alebo ktora ziskala zatial’ podporu?

A vychadzajuc teda z toho, ak by to mala byt niektord z tych alternativ, kde by mesto
malo mat’ aj finan¢né prostriedky, tak si myslim, Ze to uznesenie, ktoré je pripravené, by
sa potom mohlo potom aj doplnit, aby sa nepamaitalo len na zapracovanie nakladov v
rozpoCte na zmeny v organizacnej Struktare, ale pripadne 1 na ndklady potrebné na
zabezpecenie pultu centralizovanej ochrany. "

p. Viliam Zahordéak:

V uvode chcem povedat, Ze tento material tak ako bol pripraveny, je analyzou. Je analyzou
sucasného stavu a je vyjadrenim toho, o asi - takd bola tam poziadavka, aké naklady su
spojené s tym, Ze by bolo potrebné zaviest’ 24 hodinovl sluzbu. Zatial’ ho berieme v take;j
podobe, Ze je tu takyto material, ktory nds s danym stavom oboznamuje. Dnes by sme
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nemali prijimat’ a ani sme nemali ambiciu prijimat’ nejaké zavdzné rozhodnutia. Dnes sme
skor v oblasti tej, ze s tymto materidlom sa oboznamit’ a nejaké zavidzné stanoviska,
alternativy, by sme prijali v neskorSom obdobi.

- Co sa tyka technickych moznosti a d’al§ieho vyuZitia, poprosil o vyjadrenie nacelnika
MsP, ¢o by on preferoval zo svojho pohl'adu.

JUDr. Bartolomej Kudro¢:

Pult samotny, ja si myslim, Ze sa vyberie ten, ktory bude pre mesto najvyhodne;jsi.
Samozrejme treba povedat, ze kazdd z tych alternativ méa nieco do plusu a nieco do
minusu. Niektoré st viacej zatazujuce mesto ekonomicky aj personélne, iné zase mene;.
Takze myslim si, ze po kvalifikovanom zvézeni a uréitom vybere a posudeni sa
rozhodneme v ramci vedenia mesta spravne tak, aby to bolo prospesné aj pre samotné
mesto.

Mgr. Jan Varady:
K tejto problematike vyjadril svoje stanovisko: "Uréite viete, ze viac rokov tiez
upozoriiujem na tento problém, Ze aj mensie mestd uz nabehli na celodennt sluzbu aj na

no¢nu sluzby policajtov a porovnaval som ich napr. s Prievidzou, ktora ma sice o par tisic
obyvatel'ov viac, ale kde je 50 mestskych policajtov.

TakZe u nas, vychadzajic z tohto stavu, ak by sme sa mohli porovnavat’ s Prievidzou,
mohli by sme potrebovat’ okolo 40 policajtov. Takze na tisic obyvatel'ov jeden policajt. Ale
neporovnavajme sa ani len s Prievidzou, ale myslim si, Ze sa porovnajme len s okolitymi
mestami na Zempline a mézeme dospiet’ k tomu, Ze uz je nevyhnutnostou, aby sme
rozsirili stav policie.

Teda prihovaram sa a priklanam sa k nazoru, aby sme uz uvazovali a zvazili, ze v
navrhu rozpoctu na buduci rok, aby sme uz vy¢lenili takéto finan¢né zdroje a prostriedky a
rozmyslali teda, ktoré alternativa naozaj bude najprijatel'nejsia.

Dalej eite chcem podporit, samozrejme, navrh kolegu - poslanca Dr. Mihalegka,
pretoze tiez zijem a byvam v danej lokalite a mézem povedat, Ze je zatial’ Co do frekvencie
priestupkov, nebudem menovat akych obcanov, ale je dost preferovand, dost
kriminalizovana. A vravim, stahuju sa ndm tam obcania z lokality blizke;j sidlisku Vychod
za Skolou, za pracou ale aj za oddychom, za zdbavou a za obchodmi do prilahlych
priestorov JEDNOTY. Takze tento navrh naozaj, ¢ uz na III. ZS alebo aj na VII. ZS, by
bol potrebny, pretoze stiipa aj pocet ziakov zo socidlne slabSieho prostredia, ktori
prichadzaji na tieto Skoly. Nedodrziavaji, samozrejme, ani zasady bezpecného
prechadzania, bezpe€nosti cestnej premavky, ale ani zasady sluSného spravania sa, etiky
cestovania, nakupovania a vSetkého okolo toho.

Bc¢. Jana Cibereova:

Ja sthlasim so vSetkym tym, o povedali moji predrecnici. Suhlasim aj s roz$irenim stavu
policajtov. Ale po dokladnom prestudovani predlozenej analyzy nakladov som dospela k
nazoru, ze navrhované uznesenie v bode 2 je nejasné a neriesi dany stav. Preto navrhujem
tento bod 2 vypustit’ z uznesenia.

p. Stanislav Gal’a:

Svoje vystupenie zacal tym, Ze si pozorne vypocul pripomienky svojich kolegov, Ze si
prestudoval aj materidl a modze konStatovat, ze sCasti s nim sthlasi a s€asti ma nejaké
pripomienky.
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"Chcem sa spytat’ pana nacelnika, ¢i iba to ho trapi, Ze navysit' policajtov? Kde je

materidlne zabezpecenie? Nie je potrebné? Kde je nejaky rozvrh na obvody? Ved’ preco
iba na Vychod, pan poslanec Varady? Iba Vychod su Michalovce?
My sa skladame zo 6-tich obvodov a vSade su problémy. VSade by sme nasli nejaki
matersku Skolu byvalu alebo nejaka budovu, kde by mohli byt po jednom, dvoch, traja
policajti. Nie iba Vychod - Ze Vychod je Specifikum? Nie je pravda, Specifikum je celé
mesto Michalovce. Takym spdsobom na to musime aj pozerat'.

A ¢o sa tyka inych okresnych miest, neprirovnavajme sa ku Prievidzi, alebo niekde
inde, ale pozrime sa do Popradu: Maju bicykle, maju kone, maju kolieskové korcule, maja
hoci¢o. My mame iba policajtov, ktori st aki? Negramotni sadntit’ na kone alebo na bicykle
alebo na kolieskové korcule?

Robme vyber mestskej policie tak - tychto Pudi, ktori tam maji ist, ktori budu spliat
nie nejaké pocitacové ... Ten, ktory sedi za pocitacom, poéjde nam riesit’ situdciu na ulicu?
Ten ¢o sedi niekde v administrative, ten pojde riesit’ situdciu? Od pondelka do piatku?
Soboty, nedele a sviatky nemame pokryté. To nie st dni na zabezpeCenie ochrany
obyvatel'ov mesta? Ja sa iba pytam. Zatial’ takyto navrh nedavam.

Ja si myslim, Ze bolo by treba sa hlbSie pozriet na tuto spravu a troSku to inak
konzultovat’. Lebo zdver na 31 policajtov, ja sthlasim, Ziadny problém. Aj keby ich bolo
50, pokial’ na to mame rozpocet, aby vlastne ta kriminalita v meste, ktora je rozSirena ... Je,
lebo etnikum nam narobi taky bordel, s prepacenim, robia si ¢o cheu, aj potrebu, aj

neviem ¢o po celom meste. Kde pride, tam to mozno vidiet. Ale ja si myslim, ze hlavne
nam treba do vykonu MsP urobit’ uz taky ndbor, kde budt 'udia operativni, mladi a budu v
meste, nie za administrativou.

Finan¢né naklady, vyskolenie, mzdové naklady, to je vSetko pekné. Len nedocital som
sa tu, aj napriklad rozdelenie od nacelnika az po ekologicko-operativnu skupinu, absolutne
neméam ni¢ proti tomu. Co sa tyka navrhu na uznesenie, tieZ nemam proti tomu ni¢. Len ¢o
to porieSi z hladiska bezpecnosti obcanov? Kamerovy systém porieSi, ze zarobime
peniaze? Za kamerovy systém mdzeme postavit’ nejakil motohliadku. Za kamerovy systém
nam sadnu 4-ja a do motohliadky ndm sadnu 2-ja? "

JUDr. Bartolomej Kudro¢:

Reagoval na vystupenie pana poslanca: "Myslim si, Ze pan poslanec poloZil otazky a s€asti
si aj na ne odpovedal. Pretoze tie ndklady st tam také, si uvedené presne, aké by sa aj
skuto¢ne vyZzadovali na ten pocet 31 policajtov, ktoré by boli. Jedna sa fakticky o
navysenie o 12-tich.

Co sa tyka mesta, na str. 4, v bode ¢/ navrhujem rozdelit’ mesto policajne do 5-tich
uzemnych casti, atd’. Podl'a bezpecnostnej situdcie aj v noci by posobila jedna 2-Clenna
hliadka MsP, spolu 10 policajtov hliadkovej sluzby, ¢innost’ takd, aké sa vyzaduje . VSetko
tam mame, myslim si , dopodrobna a vycerpavajico napisané tak, aby ta efektivnost’ bola
skuto¢ne na patricnej urovni. A tie naklady, opakujem eSte raz, su také ako som ich tu
napocital."

Mgr. Jan Varady:

Zareagoval na vystipenie pana poslanca Galu vo vztahu k poctu policajtov na sidl
Vychod: "Asi si ma, Stano, nepochopil, pretoze ked’ tu mas izemné obvody rozdelené, ja
nechcem navySe policajtov pre Vychod. Len z toho uzemného obvodu, ktory patri pre
Vychod, aby trebars ti 2-ja alebo 3-ja policajti, ktori tam patria. Lebo predsa len sidlisko
Vychod ma 8,5 tisic obyvatelov, 3 500 bytovych jednotiek, st tam 2 Skoly, 2 materské
Skoly, jedna cirkevna, zariadenia kultarne, obchodné zariadenia, LIDL, atd’. atd. No av
tychto priestoroch naozaj v okoli vzniké dost’ vel'a neporiadku a tam by boli potrebni, aby
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boli stale vysunuti. Samozrejme s tym, ze ak by ten pocet narastal z 31 az na nejakych 40
teoreticky, ak by boli potrebni. NevyluCujem ani, aby sa také dislokované centrum
vytvorilo aj pre sidlisko Juh a Zapad, aj tam je sustredend vel'ka kumulacia ob¢anov.

No a vravim, to Specifikum. Ved poznas lokalitu Angi mlyn, kandidoval si v tejto
lokalite, takze vie$, Co sa tam deje a vies, kde sa najprv rozptyluja, ktora je ich prva
rozptylova oblast’, kde najprv idi. Tak aj preto podporujem navrh Dr. Mihalecka a
myslim, Ze tiez si ho sdm nevymyslel, uz sme to konzultovali viaceri poslanci za Vychod a
spol, tak len preto.

A pri tejto organizacnej Struktire, ked” do nej pozeram, myslim si, ze pre pociatok,
ked bude 31 policajtov, nemusela by byt operativna skupina 2-ja, stacil by jeden a
posilnit’ potom skupinu objasiiovania a prevencie priestupkov. Tu sa da este vel'a uvazovat’
pri roznych alternativach. "

p. Stanislav Gal’a:

Ja som vel'mi dobre poc¢tval, nemal som ziadne nejaké zaporné myslienky na teba, ale ja
som to myslel takymto spdsobom: Ideme mestsku policiu - sami proti sebe - aj ob¢ania z
Angi mlyna su ob¢anmi Michaloviec. Ja som mal na mysli iba to. Mame aj okrajové Casti a
poviem jedno Specifikum a ni¢ iné. Stdle sme len rozpravali ako budeme svojich obéanov
chranit’, ale ako budeme chranit’ svojich obanov napriklad na Ulici mocarianskej, ked’ ide
banda pozdiSovskych Ciganov a rabuje na zahradach nasich obcanov?

Tak mesto by sa malo postarat’ aj o to, aby cudzi nechodili rabovat’ naSim obcanom do

zahrad. A samozrejme, Ze ma zaujima aj to, ze sami sebe - obCan obCanovi mesta
Michalovce, ale ja si myslim, ze dolezité je aj to, aby ndm cudzi nechodili robit’ paseku do
nasho vlastného.

p. Viliam Zahordéak:
Pod’akoval panovi poslancovi a zaroven ho poprosil, aby sa zdrzal expresivnych slov.

MUDr. FrantiSek Zitricky:

Vézeny pan primator, vazeni poslanci, v podstate zaznievaju tu slusné navrhy, ale si
myslim, Ze toto nie je cesta, lebo pozname mnozstvo prostriedkov, ktoré je. A stale policia,
myslim si, bude trpiet’ nedostatkom finan¢nych zdrojov. TakZe pritomnost’ samotnej
stanice policie nezvySuje bezpecnost - vid’ v€erajsie televizne noviny, kde chlapci skacu po
policajnom aute, ktoré stoji zapratané pred budovou policie. TakZe si myslim, Ze toto nie je
cesta.

Podl'a mna treba persondlne a technicky dovybavit’ stavajiice naSe policajné "muzstvo".
Treba ju doplnit’, aby bolo dost’ I'udi na to, aby nac¢elnik mohol posielat’ do terénu, aby ti
policajti boli viditelni, pohybovali sa v jednotlivych okrskoch, aby sme mali pocit, Ze to
su naSi policajti, st stale pritomni a tito uz buda vediet, Ze tento obcan, ktory sa tu
pohybuje, tu nepatri a teba mu venovat’ pozornost’ - lebo ktovie, aké maji umysly.

Takze podl'a mila treba mestsku policiu personalne a technicky dovybavit. Uz len toto
napriklad, keby sme mali dve, tri Styri strediska, za tym stoji d’al§ich 4 - 5 qut. Vieme si
teraz predstavit’ nakup niekol’kych novych vozidiel pre mestska policiu? Takze to by bolo
bolo tazko realizovatelné, aj ked’ to nie je zly napad pre budicnost. Ale podl'a mna
rychlejsia a lepsia cesta je dovybavit’ technicky a personalne stavajicu policiu.

p. Rudolf Klein:

Viazené kolegyne, kolegovia, myslim si, Ze moji predrec¢nici pomerne obsiahlo sa zaoberali
problematikou, ktoru rieSime, ¢ize problematikou prace MsP. Je treba podporit’, a ja sa tiez
k tomu pripajam, vSetko co sa tyka skvalitnenia jak 'udského Cinitel’a, ¢ize zamestnancov

31



mestskej policie, tak materialneho vybavenia, pretoze skutocne vieme, ¢o sa v meste robi a
to nielen v naSom, ale prakticky v kazdom meste na Slovensku. To znamend, Ze treba
chranit’ zivoty a zdravie ob¢anov, ich majetok a pod.

A tu by som chcel povedat’ takuto vec: Ziadalo by sa od kazdého ob¢ana nasho mesta,
aby bol napomocny mestskej policii, pretoze tych par l'udi, ¢o tam pracuje, neustrazi
vSetko, Co treba ustrazit’ na uzemi ndsho mesta. Mesto ako také je rozsiahle i geograficky,
nielen do poctu obyvatel'ov.

Napriklad ja byvam v lokalite Biela hora a neraz som tu spominal majitelov psov, atd’.
Cize mne sa tazko nejako proste upozoriiuje ob&anov alebo riesi, Ze ich pes nema nahubok.
Ale keby tam zavitali mestski policajti, moZu tieto situdcie riesit’ i na tvari miesta, mozno
aj nejakou pokutou. Vidim to z mdjho pracoviska na mestskom cintorine. Staci, ze sa obcas
prejdu po cintorine a uz je kl'ud.

(rozprava ukoncena)

p. Viliam Zahor¢ak:

V zavere tohto bodu znovu zopakoval, ze "tento material bol analyzou stavu a analyzou
toho, ¢o by znamenalo, ak by sme chceli zaviest' 24 hodinovu sluzbu, resp. ¢o by bolo
potrebné urobit’ pre to, aby nasa MsP mohla kvalitnejSie vykonavat’ vykon svojej sluzby.
Nemali sme, myslim si, ani tento materidl nemal ambiciu a ani nie sme dnes pripraveni tak,
aby sme mohli hned’ tieto problémy, ktoré st tam naznacené, vyriesit.

Ur¢ite sa touto problematikou budeme zaoberat’ velI'mi zodpovedne. Dnes sme vo faze, ze

sme sa vsetci, myslim aj vSetci poslanci, obznamili s tymto materialom, ako to teda vyzera
a ako by to vyzerat’ mohlo."

NAVRH NA UZNESENIE:

Névrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie MUDr. Jozef Makohus. Ako
prvy navrh predniesol pozmenujici navrh na uznesenie, ktory navrhova komisia obdrzala
od p. poslankyne Bc. Jany Cibereove;j.

Navrh znel, aby z navrhu na uznesenie bol vypusteny bod 2, pretoze je nejasny a neriesi
dany stav

Hlasovanie
0 _pozmenujucom navrhu p. poslankyne Be. Cibereove;:
- za: 17, proti: 1, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator mesta konStatoval, ze tento pozmeniujici navrh bol schvaleny.

Dalej predseda navrhovej komisie predniesol navrh na uznesenie (uz bez bodu 2, pretoze
jeho vypustenie z navrhu na uznesenie uz bolo schvélené predchédzajucim hlasovanim):

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach

prerokovalo

Analyzu nakladov spojenych so zavedenim 24 hodinovej sluzby MsP a systémové opatrenia
na zefektivnenie prace MsP Michalovce.

Hlasovanie:
za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1
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Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie takto pozmenené, bolo schvalené.

14. Vysledky vyberovych konani na prenajom nebytovych priestorov
a pozemkov vo vlastnictve mesta Michalovce

Pisomné sprava tvori prilohu €. 14 zapisnice.

V tvode tohto bodu primator mesta p. Viliam Zahorcak informoval, ze vSetky body,
ktoré st uvedené v predlozenej sprave, boli prerokované bud’ v mestskej rade alebo
priamo v komisii.

Rozprava:

p. Stanislav Gala:

Vzniesol pripomienku k mnozstvu vylepenych reklamnych plagatov firmy OKEY:
"Svojho €asu kolega - poslanec kritizoval rozsiahly vylep plagatov firmy OKEY. Chcem sa
spytat’ k tomuto problému, ¢i maju povolenie, ¢i platia za prendjom, alebo akym spdsobom
je to rieSené? Lebo vSimol som si to vCera pri ceste z Michaloviec do KoSic na Ulici moca-
rianskej. Ved’ to nie je normalne! "

Informoval, ze tychto reklamnych plagatov je tam plno aj po lavej aj po pravej strane
ulice, Ze kazdy jeden stlp je oblepeny plagatmi tejto firmy.

p. Viliam Zahorcak:
KedZe nemal informaciu o tom, ¢i takato ziadost' firmy OKEY bola alebo nebola v
komisii, poprosil o informaciu predsedu komisie MUDr. Banceja.

MUDr. Benjamin Bancdej:

Informoval, Ze v bode 4 na str. 11 predloZenej spravy je uvedené stanovisko komisie
k ziadosti firmy OKEY, ktora priSla komisii po uloZeni prvej pokuty. Ked’Ze dovtedy
pokuta za nedovolené vylepovanie reklamy nebola danou firmou zaplatena, komisia
uvedenu Ziadost’ neprerokovala.

p. Stanislav Gal’a:

Mal este fakticku, ¢i mesto vie zabezpeCit cez TaZS alebo MsP alebo nejakou inou
formou odstranenie vylepenych plagatov firmy OKEY s tym, Ze néklady s tym suvisiace
buda refundované firme OKEY. "VSak uZ je to bezprizorné, aby si jedna firma v meste
robila ¢o chce. VSak my vlastne sami seba pokutujeme, ked mame vol'by - musime
dodrzat’ zdkon, aj poslanci alebo kandidati na poslancov a nevieme si poradit’ s jednou
firmou v meste? Ja myslim, ze uz by bolo nacase s nimi skoncovat’ nejakym spdsobom,
alebo dat’ na nich trestné ozndmenie, alebo ja neviem ... Nieco pod'me s nimi robit’, lebo
toto je stav, ktory je neziaduci aj pre obyvatelov."

p. Viliam Zahordéak:
Firme OKEY bola nami ulozena pokuta, bolo to aj medializované, zatial sa vyhybaji
zaplateniu tejto pokuty. Myslim, ze budeme pokracovat’ v d’alSich pravnych krokoch.
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MUDr. FrantiSek Zitricky:

Mozno by bola zaujimava situicia, keby firma OKEY poziadala majitelov tych stipov,
ked’7e zrejme nie stile je mesto majitefom tych stipov, a keby im majitel’, mozno VSE,
dal stihlas k tymto vylepom. To podl'a mna komplikuje situaciu, lebo mesto ma vSeobecne
zavazné nariadenie, kde sa mozu lepit’ plagaty, atd’., takze asi s tym by to bolo v rozpore.
Ale keby to bol ich majetok a oni by proti tomu ni¢ nemali, mozno by sa to dostalo do inej
polohy.

JUDr. Gabriel Doric:

Jednoducho je to vec prendjmu priestorov, lebo on si méZe prenajat’ priestor od niekoho
iného, nielen od mesta, ale musi mat’ povolenie na reklamnu &innost’ od mesta. CiZe s to
dve rozne veci a tato firma, resp. niekto, kto by ich zastupoval, nemé sthlas na reklamu
od mesta. To, ¢i on ma prenajaty priestor od niekoho iného, to je druhid vec. Ale
jednoducho porusuje zakon, ze vykonava reklamu bez prislusného povolenia.

p. Viliam Zahordéak:
Opétovne podotkol: "Nami tejto firme uz pokuta bola dana. Samozrejme vyuzijeme d’alSie
pravne kroky."

(rozprava ukoncend

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie - péan poslanec MUDr. Jozef
Makohus:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

berie na vedomie

spravu "Vysledky vyberovych konani na prendjom nebytovych priestorov a pozemkov
vo viastnictve mesta Michalovce".

Hlasovanie:

za: 17, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

15. Majetkopravne zalezitosti

Pisomna sprava o majetkopravnych zélezitostiach tvori prilohu €. 15.

Primator mesta Viliam Zahorcak uviedol tento bod s tym, ze sa jednd o tri poziadavky a to:
1. Obyvatelia bytového domu B-2, vchod €. 102 a 104 na Ul okruzZnej, ¢. sup.1308 v
Michalovciach poZziadali mestsky urad o kipu pozemku, ktory je zastavany
uvedenym obytnym domom.
Pozadovany pozemok (zastavana plocha a nadvorie) o celkovej vymere 569 m” je vede-
ny na LV ¢. 5157 k.4. Michalovcee, ktory je vo vlastnictve mesta Michalovce.

V sulade so zdkonom ¢. 182/1993 Z. z. o prevode vlastnictva bytov a nebytovych
priestorov je obec povinna previest’ vlastnictvo zastavaného pozemku na vlastnika bytu.
Cena pozemku zastavaného bytovym domom je stanovena uzn. MsZ Michalovce ¢. 66
zo diia 28. 11. 1995 vo vyske 100,- Sk/m’
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Rozprava:
- k tejto Casti predloZenej spravy neboli vznesené ziadne otazky, pripomienky ani iné
navrhy

2. Predaj pozemku pod regula¢nou stancou plynu v areali Priemyselného parku
v Michalovciach
Primator k tejto Casti predlozenej spravy uviedol, o ktoré konkrétne pozemky sa jedna
s tym, ze MsU i MsR odportiéaju odpredaj tychto pozemkov.

Rozprava:

Ing. Jozef Bobik:
Informoval, Ze "Priemyselny park v Michalovciach bol realizovany atypicky na
sloven-

ské pomery, takZze bolo treba vela invencie a porozumenia vtedajSieho zastupitel'stva,
aby sme vlastne vyriesili to tizemie, ktoré uz dnes vyrieSené je a samozrejme, ze sme
pocitali aj s navratnost'ou niektorych finanénych prostriedkov v minulosti.

Teraz, vdaka aj postupu terajSicho vedenia mesta, sa tato uvedend lokalita bude
realizovat’ tak ako bol povodny zédmer a je treba povedat’, ze do rozpoctu mesta sa
vratia finan¢né prostriedky, ktoré v minulosti boli investované. Boli investované dobre,
pretoze prave tato plynova stanica bola vlastne "srdcom", lebo ona umoznila realizaciu
Grombachu, Unomedicalu, Ebsteru a niekol'kym d’al§im. Takze je to dobry krok
dobrym smerom v spravny ¢as a samozrejme, Ze ho treba aj podporit’. "

3. Predaj pozemku pod administrativnou budovou pre Urad price, socialnych veci
a rodiny Michalovce
Primator mesta v kratkosti informoval, o €o ide v tomto pripade. Podotkol, Ze presné
udaje st uvedené v pisomnom materiali, ktory obdrzali vSetci poslanci MsZ.
Jednalo sa o odpredaj dvoch pozemkov, ktoré boli vytvorené geometrickym planom
ako novovytvorené parcely o celkovej vymere 14 m” (7m” + 7m?).
Pén primator sa vyjadril, Ze bolo by vhodné tato mali plochu uradu prace predat’.

Rozprava:
- ani k tejto Casti predlozenej spravy neboli vznesené otazky, pripomienky

ani iné navrhy

(rozprava ukoncend ku vSetkym 3 bodom majetkopravnych zalezZitosti)

NAVRH NA UZNESENIE:

Primator mesta p. Viliam Zahor¢ak skor nez dal slovo predsedovi navrhovej komisie,
konStatoval, Ze v navrhu na uznesenie k bodu 1 a k bodu 3 nie st uvedené ceny, za ktoré¢
by sa predmetné pozemky mali odpredat’. Nasledne odporucil mestskému zastupitel'stvu:

- V pripade odpredaja pozemkov pre Slovensky plynarensky priemysel odporucil MsZ
schvalit odpredaj za cenu 300,- Sk/m’ poznamenavajuc, 7e v takejto lokalite bola
obvykla cena pri odpredaji pozemkov 300,- Sk/m’.

- K bodu 2 - predaj pozemkov pre urad prace informoval, ze mestskd rada odporucala,
aby to bo v dolnej hranici bodovej diferenciacie, t.j. 1 100,- Sk/m*
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Ked’ze iné navrhy k cendm na odpredaj predmetnych pozemkov neboli predlozené, pan
primator poprosil predsedu navrhovej komisie o prednesenie navrhu na uznesenie k
jednotlivym bodom a nésledne dal o ndvrhu na uznesenie hlasovat’.

Predseda navrhovej komisie MUDr. Jozef Makohus predniesol ndvrh na uznesenie
postupne k jednotlivym bodom:

K bodu 1 majetkopravnych zileZitosti predniesol navrh na uznesenie v zneni:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach schvaluje:

1. Predaj pozemkov p.c. 3306, zast. plocha vo vymere 569 m2, vedenom na LV ¢.5157,
k.u. Michalovce do podielového spoluviastnictva pre obyvatelov - viastnikov bytov
v bytovom dome bl. B-3, vedenych na LV ¢. 7096, Ul. okruzna ¢. sup. 1308, za cenu
100,- Sk/m2 (cena schvalend uzn. MsZ ¢. 66 zo dna 28. 11. 1995).
Poplatky suvisiace s prevodom nehnutelnosti budu hradit’ kupujuci.

Hlasovanie:
- pred hlasovanim prebehla prezentacia poslancov: prezentovalo sa 19 poslancov
- za: 19, proti: o, hlasovania sa zdrzali: 0

Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

V d’alSej Casti predseda navrhovej komisie predniesol navrh na uznesenie k bodu 2
V_zZneni:
Mestske zastupitelstvo v Michalovciach schvaluje:

2. Predaj pozemkov p.C-KN ¢. 4750/329, zast. pl. vo vymere 7 m2, p.C-KN ¢. 4750/330,
zast. pl. o celkovej vymere 146 m2 a p.C-KN ¢. 4750/331, zast. pl. vo vymere 18 m2,
vytvorené GP ¢. 36582972-41/207 zo dna 4. 4. 2007 a ktoré su zastavané regulacnou

stanicou plynu pre SPP, a.s. Bratislava za cenu 300,- Sk/m2 a regulacnu stanicu plynu
za 5 689 021,- Sk (tak, ako bolo schvalené uzn. MsZ ¢. 438 zo dna 26. 9. 2006).

Hlasovanie:
- hlasovaniu predchadzala prezentdcia poslancov: prezentovalo sa 20 poslancov
- za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

Po uvedenom hlasovani predseda navrhovej komisie predniesol navrh na uznesenie

k bodu 3 v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach schvaluje:

3. Predaj pozemku p.C-KN ¢. 3845/16, zast. pl. vo vymere 7 m2 a p.C-KN ¢. 3845/17,
zast. pl. vo vymere 7 m2 pre Urad price, socidlnych veci a rodiny, UL salezidnov 1,
071 01 Michalovce, za cenu 1 100,- Sk/m?2.

Hlasovanie:
- pred hlasovanim prebehla prezentacia: prezentovalo sa 19 poslancov
-za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

Primator konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.
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Dalej predseda navrhovej komisie predniesol navrh na uznesenie k bodu II v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach splnomocnuje
primatora mesta Michalovce podpisanim kupnych zmluv v bodoch 1, 2 a 3.

T: september 2007

Z: p. Zahorcak, primator mesta

Hlasovanie:
- za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
PrimaTor konstatoval, ze aj toto uznesenie bolo schvalené, ¢im MsZ uzavrelo bod ¢. 15.

16. Navrh na rozdelenie finanénych prostriedkov na podporu
mladeZnickeho Sportu pre rok 2007

Pisomny névrh tvori prilohu ¢. 16 zapisnice.

V tvode k tomuto bodu vystapil primator mesta Viliam Zahorcak.
"Zaiste sa pamdtate, pani poslanci, Ze pri schvalovani zmeny rozpo¢tu na rok 2007 sme
vyclenili aj ¢iastku 2 mil. Sk, ktoré sme sa rozhodli venovat’ mladeznickemu Sportu. Dnes
sme vo faze, ze tito Ciastku potrebujeme rozdelit' tak, aby sa dostala do jednotlivych
klubov.

Ked sme hovorili o prispevkoch a daroch, vybrali sme zo skupiny ziadatelov prave tie
Sportové kluby, ktoré sme povazovali, Ze st v meste také najvyznamnejSie a ktorym sme

chceli dat’ vicsi obnos penazi, nez ako by bolo mozné, ak by sa to rieSilo v ramci
prispevkov a darov.

Dnes teda predkladdme ndvrh na rozdelenie. Urcite nie kazdému sa moze pacit, ale
jedinym kritériom, ktoré sme tu zobrali do tvahy, bola velkost’ Clenskej zaklade, ale aj
uspesnosti, resp. popularity daného Sportového odvetvia. V tomto sukoli klubov
samozrejme chyba futbal, ktory je rieSeny osobitne.

Rozprava:

Mgr. Rudolf Ivan:

Vyjadril stanovisko komisie Skolstva, kultiry, mladeze a Sportu, ktora predmetny navrh
prerokovala na svojom zasadnuti: "Pri prerokovavani prispevkov a darov, ked” komisia
davala svoje stanovisko pred mestskou radou, bolo povedané priméatorom, ze isté financné
prostriedky budt prerozdelené v neskorSom termine - v juni. A ja len mdézem vyjadrit’
spokojnost’ komisie a myslim, ze i nds vSetkych, Ze tieto finan¢né prostriedky, ktoré
mestsky urad pridel’uje "Sportovcom" a teda aj klubom, ktoré sa staraji predovsetkym o
mladez, 1 ked’ to nie je bohvie aka velka €iastka 2 mil. Sk - bolo by treba mozno 4 aj 5, ale

zaciatok je vynikajuci. A preto by som odporucal, aby sme ako poslanci toto schvalili."

Ing. Jozef Bobik:

V uvode svojho vystipenia sa vyjadril , Ze urcite nemoZno ni¢ namietat’ proti, Ze treba to
len podporit’ a zotrvat’ v takej tradicii.

V dalSej casti svojho vystupenia mal pripomienku v suvislosti s tym, Ze mestské
zastupitel'stvo by malo fin. prostriedky pridelovat stile ucelovo, ale ked si precital
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navrhované uznesenie v Casti ukladd, tak nikde z toho nie je zrejmé, ani v dovodovej
sprave to nie je celkom zrejmé, na aky uéel to davame. "Cize aj pre budiicu kontrolu &i uz
pre hlavnu kontrolérku alebo niekoho iného, aj pri zi¢tovani vlastne by bolo spravnejSie a
spravne dokonca, ak by sme aj ucelovost’ uviedli. Lebo to povazujem za spravne."

p. Viliam Zahorcak:

Podotkol, ze v navrhovanom uzneseni v Casti schvaluje je to naznacené, Ze je to na
podporu mladeznickeho Sportu, ale ni¢ nebrani, aby to bolo uvedené aj v Casti uklada , t.].
7e MsZ ukladé uzatvorit’ zmluvy na podporu mladeznickeho Sportu.

Ing. Jin Durovéik, CSec.:
Mal faktickt poznamku: "VZN ¢. 85 presne Specifikuje, na ¢o sa zdroje mézu pouzit. A
prakticky tieto zdroje sa pouziju v zmysle VZN ¢. 85."

p. Viliam Zahorcak:

Polozil otazku panovi poslancovi Ing. Bobikovi, ¢i jeho vystipenie k ndvrhu na uznesenie
ma chapat’ ako pozmenujici navrh.

- Ing. Bobik odpovedal, Ze nie.

(rozprava ukoncena)

NAVRH NA UZNESENIE:
Néavrh na uznesenie k uvedenému bodu predniesol predseda navrhovej komisie péan
poslanec MUDr. Makohus:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
a/ Schvaluje

Navrh na rozdelenie financnych prostriedkov na podporu mladeznickeho sportu pre rok
2007

b/ Uklada:
1. Uzatvorit zmluvy o poskytnuti dotdcii v zmysle novely VZN MsZ v Michalovciach
¢. 85/2005.
Z: Ing. Katarina Polakova, ved. odb. SMKaS
T:do31.7. 2007

2. Zuctovat poskytnuté dotdcie v zmysle VZN ¢. 85/2005 v platnom zneni a podla
uzatvorenych zmluvnych podmienok.
Z: Ing. Katarina Poldkovd, ved. odb. SMKaS
T: v texte

Hlasovanie:
- za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

17. Sprava o naplnenosti a financovani §kol a Skolskych zariadeni
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s pravnou subjektivitou v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta
Michalovce zo diia 16. 12. 2004 uzn. MsZ ¢. 235 - dodatok ¢. 3

Pisomna sprava tvori prilohu €. 17 tejto zapisnice.

Predmetnu spravu uviedol primator mesta p. Viliam Zahorc4k:

"Tato sprava konstatuje stav, aky je na izemi mesta, co sa tyka $kol a Skolskych zariadeni.
Hovori o poctoch deti (je to uvedené v prilohach k tejto sprave) na jednotlivych skolach, v
jednotlivych Skolskych zariadeniach, v Skolskych kluboch, kolko deti sa stravuje v
Skolskych jedalnach. Je poteSiteIné konStatovat, ze k nejakym drastickym ubytkom
nedochédza, a to na vSetkych urovniach, ktoré tu boli spominané. Cize v tomto smere dnes
je situacia v meste vcelku uspokojiva."

Rozprava:

Mer. Rudolf Ivan:

Informoval, ze danou problematikou sa zaoberala takisto Skolska komisia a konStatovala
uspokojivy stav v tomto Skolskom roku najmé z doévodu, Ze naplnenost’ §kol a Skolskych
zariadeni v roku 2007 je v stlade s moznostou financovania v ramci originalnych i
prenesenych kompetencii. "Najmd, Ze nie je nutné v sicasnom obdobi nejako pristupovat’
k racionalizacnym opatreniam, ktoré st tak nepopuldrne a keby sme museli k nim
pristapit, bolo by to horSie. O to viac sme spokojni, ze v stcasnosti Skolstvo smeruje v
tomto smere

k dobrému pozitivnemu pristupu. Ja teda odporuc¢am schvalit’ tento material."

Ing. Jin Durovéik, CSec.:

Mal otazku na veducu odboru skolstva, kultiry, mladeze a Sportu:

"Na str. 3 sa hovori o stkromnych umeleckych skolach, kde hovorime o poc¢toch v cudzich
okresoch. Ako sa odbor Skolstva a meste, resp. Stat vysporiadava s touto problematikou?
Lebo pokial’ viem, je to celoslovensky problém."

Ing. Katarina Poliakova:

Viézeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo!

Ano, od 1. 1. 207 plati, alebo nadobudla uc¢innost’, novela zakona 597 o financovani §kol a
Skolskych zariadeni. A situacia je takd, ze vlastne Sukromnd zékladnd umelecka Skola
Borovicova pri tejto zmene nam urobila trosku problém, pretoze ako je tu napisané, ma v
Humennom 144 ziakov, v TrebiSove 55. Tito ziaci a financné prostriedky nie su v
podielovych daniach mesta Michalovce.

Této problematika alebo tento problém bol zo strany ministerstva skolstva a ministerstva
financii, tak ako je aj v sprave uvadzané, rieSeny tym, ze vlastne bola dand mimoriadna
dotacia. TakZe tieto finan¢né prostriedky nie su zatial’ poskytované, nezat'aZilo to rozpocet
mesta. Dostali sme teda osobitny "balik", osobitni dotaciu na financovanie tychto $kol,v
2. polroku by sme mali dostat’ dotdciu na 2. polrok a potom uvidime, aky problém s
financovanim tychto $kol bude.

Co sa tyka do buducnosti, budu predkladané vykazy k 15. 9. 2007, kde sa budt uvadzat
konkrétne poCty ziakov, ktori nastupia na zaCiatku Skolského roka. S tym, ze ked’ sme
konzultovali s riaditel'om uvedenej stikromnej zdkladnej umeleckej skoly, predbezné Cislo
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uz dal znizené.
(rozprava ukoncena)

NAVRH NA UZNESENIE:

Navrh na uznesenie k prerokovanej sprave predniesol predseda navrhovej
komisie MUDr. Jozef Makohus:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach schvaluje:

Navrh na zmenu organizacnej Struktury skol a Skolskych zariadeni s pravnou subjektivitou
v zriad'ovatel'skej posobnosti mesta Michalovce zo dna 16. 12. 2004 uzn. MsZ ¢. 235 -
dodatok ¢. 3

Hlasovanie:
- za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

18. Navrh na zmenu organizacnej Struktury $§kol a Skolskych zariadeni
s pravnou subjektivitou v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta Micha-
lovce zo dia 16. 12. 2004 uzn. MsZ €. 235 - dodatok ¢. 3

Pisomny néavrh tvori prilohu ¢. 18 zapisnice.

V tvode k tomuto bodu rokovania mestského zastupitel'stva primator mesta p. Viliam
Zahorcak poznamenal:

"Je to poziadavka riaditelov dotknutych §ko6l. Oni sami po zhodnoteni stavu naplnenosti a
moznosti prichddzaju s takymto navrhom. Treba povedat’, Ze nie vSade ide aj o personalne
zmeny. SU to zmeny uvédzkové, Cize dochddza k zmenam, ale niekde aj k zmendm
personalnym."

- Poprosil predsedu skolskej komisie, aby tlmocil stanovisko skolskej komisie k predloze-
nému navrhu.

Mgr. Rudolf Ivan:

Informoval, Ze aj tento material prerokovala Skolska komisia s tym, Ze bolo odporucené
MsZ predlozent spravu schvalit’.

Dalej uviedol: "V predlozenom navrhu sa uvadzaju niektoré veci na pohl'ad suvisiace s
¢islami, ked’ sa uvadza plus, minus 1 alebo 2-ja zamestnanci. Nejde vSak o prijimanie
novych zamestnancov, ide o prepocitany stav, ktory tito zamestnanci budi vykonat’ ako
pedagogicki pracovnici pri naraste poctu tried, ktory doposial takisto ucitelia na Skole ucia
v takom istom pocte, ako je teraz. Teda neddjde k narastu pedagogickych zamestnancov. "

Rozprava:
- v ramci rozpravy k navrhovanej zmene organizacnej Struktary $kol a Skolskych zariadeni
s pravnou subjektivitou v zriad’'ovatel'skej pésobnosti mesta Michalovce neboli vznesené
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ziadne otazky, pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol MUDr Makohus, predseda navrhovej komisie, v zneni:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach schvaluje:

Navrh na zmenu organizacnej Struktury skol a Skolskych zariadeni s pravnou subjektivitou
v zriad ovatel'skej posobnosti mesta Michalovce zo dna 16. 12. 2004 uzn. MsZ ¢. 235 -
dodatok ¢. 3

Hlasovanie:
za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

19. Ziadost’ riaditePa TaZS mesta Michalovce Ing. Juraja Baltésza
o skoncenie pracovného pomeru

- So znenim Ziadosti riaditela TaZS mesta Michalovce Ing. Juraja Baltésza o skonce-
nie pracovného pomeru obozndmil mestské zastupitel'stvo p. Viliam Zahorcak,
primator mesta.

- Pisomny material k tomuto bodu je doloZeny k z4pisnici ako priloha ¢. 19.

Rozprava:
- v ramci rozpravy k predloZenej ziadosti neboli vznesené Ziadné otazky ani pripomienky

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie v pdvodne navrhovanom zneni predniesol predseda navrhovej komisie
MUDr. Jozef Makohus:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach

1. Schval uje
skoncenie pracovného pomeru riaditela TaZS mesta Michalovce Ing. Juraja Baltésza
ku dnu 30. 6. 2007 dohodou.

2. Poveruje
primatora mesta v sulade s § 4 zakona ¢. 552/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov
urobit pravne ukony suvisiace s ukoncenim pracovného pomeru Ing. Juraja Baltésza
a zabezpecenim riadenia TaZS do vymenovania nového riaditela.

Hlasovanie:
za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Priméator mesta konStatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.
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Po schvéleni uznesenia primator mesta p. Viliam Zahor¢ak konstatoval:

Tym sme naplnili pravny akt v stvislosti s tymto bodom. Prichodi este akt l'udsky a
spoloc¢ensky. Pan riaditel' Ing. Baltész vykonal pocas pdsobenia vo funkcii vela dobrej
prace. Myslim si, ze sa vSetci zhodneme v tom, Ze za to mu patri pod’akovanie nielen
vedenia mesta, pod’akovanie mestského zastupitel'stva, ale urcite aj pod’akovanie vsetkych
obcanov Michaloviec. Teda aj ked” vo funkcii konci, verime, Ze bude nad’alej duchom
nejako stile s Technickymi sluzbami a s mestom. Zelame mu, aby sa mu ¢o najviac
zdravotne darilo a Zeldme mu, aby sa mohol ¢o najdlhSie tesit’ z uspechov Technickych
sluzieb.

20. Plan cinnosti hlavnej kontrolorky mesta Michalovce
na II. polrok 2007

Pisomny material tvori prilohu €. 20 tejto zapisnice.

Rozprava:
- v ramci rozpravy k "Planu ¢innosti hlavnej kontrolorky mesta Michalovce na II. polrok

2007" neboli vznesené Ziadne otazky. pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol MUDr. Makohus, predseda ndvrhovej komisie v tomto
zneni:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach schvaluje :
Plan kontrolnej cinnosti hlavnej kontrolorky Mesta Michalovce na Il. polrok 2007

Hlasovanie:
za 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

21. Navrh planu rokovani MsR, MsZ, komisii MsZ, Redakénej rady
novin Michalovéan a harmonogramu zasadnuti MsR a MsZ
Michalovce na II. polrok 2007

Pisomny material tvori prilohu €. 21 tejto zapisnice.

Rozprava:

Ing. Jozef Bobik:
Ako predseda komisie ochrany verejného poriadku a dodrziavania vSeobecne zavéznych
nariadeni poprosil mestské zastupitel'stvo o akceptovanie poziadavky komisie o zmenu
navrhovaného planu rokovania na II. polrok 2007.

Navrhovana zmena spocivala v tom, aby sa zasadnutie tejto komisie nekonalo v mesiaci
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jul 2007, ale aby zasadnutia komisie boli v II. polroku 2007 len v mesiacoch august,
oktober a november s tym, Ze plan prace pdvodne navrhovany na mesiac jul 2007 sa
presunie na ostatné mesiace II. polroka 2007. Konstatoval, Ze ide o rozhodnutie komisie,
ktord na svojom rokovani prijala také uznesenie a rozhodnutie, Ze je schopna prerokovat
povodny program z jula 2007 v d’al$ich mesiacoch.

"Cize tym ddvam pozmefiujuci navrh, aby sme dnes schvalili plan rokovania, ktory tu
mame predlozeny na II. polrok 2007 tak, aby komisia ochrany verejného poriadku a
dodrziavanie VZN vlastne legitimne mohla rokovat’ v auguste, oktobri a novembri 2007."
Dodal, ze tento pozmenujuci navrh predlozi aj v pisomnej forme navrhovej komisii.

Ing. Michal Stricik:

Predlozil navrh na doplnenie planu rokovania MsR a MsZ na II. polrok 2007 o dva body
a to:

1. Vyhodnotenie plnenia programu hospodarskeho a socialneho rozvoja mesta Michalovce
2. Sucasny stav realizacie a priprava projektov zo Strukturalnych fondov Eurépskej tinie

Svoje navrhy zdévodnil nasledovne:
Zakon 503/2001 Z.z. o podpore regiondlneho rozvoja ukladd za povinnost v ramci
strategickych dokumentov pripravit' aj program hospodarskeho a socidlneho rozvoja ako
dokument, na zaklade ktoré¢ho sa jednak ma rozvijat’ region, rozvijat’ mesto, rozvijat’ obec
s tym, Ze jednotlivé ciele a Ulohy maji byt v sulade s narodnymi programami a
jednotlivymi sektorovymi programami. Vyuzitie a realizacia tohto dokumentu ma
napomdct’ vyuzitiu finanénych prostriedkov zo Strukturalnych fondov pripadne d’al§ich
zdrojov, ktoré st pouzitel'né. Z tohto dovodu povazujem tento bod za potrebny a ddlezity.
No a ¢o sa tyka 2. bodu, ktory som predlozil "Sucasny stav realizacie a priprava
projektov zo Strukturdlnych fondov Eurdpskej unie": Ak si uvedomime stav Cerpania
finan¢nych prostriedkov, ktory je v jednotlivych mestach, ako aj na celom Slovensku, st
mesta a obce, kde si vytvorené dokonca komisie, ktoré¢ maju za ulohu pripravovat a
dohliadat’ na pripravu a realizacie projektov. My vieme, Ze sme na zaciatku urcitej etapy,
na ktort mézeme pozerat’ z viacerych uhlov pohl'adu, ¢i je to planovanie na obdobie rokov
2009 - 2013 alebo obdobie rokov 2007 - 2010, ktoré plati pre toto mestské zastupitel'stvo,
ako aj dalSie Casové lehoty. Ak si uvedomime, Ze sme na zaCiatku tejto etapy, taka
retrospektiva na vyuzitie tychto prostriedkov ndm moze dat’ signal o dobrom vyuzivani
alebo urCity mozno vztah na zlepSenie tohto stavu pre d’alSie obdobie.

MUDr. Benjamin Bandej:

Konstatoval, ze urcite podnet pana poslanca Stricika je aj obsahovo aj vecne absolutne
spravny a plne sa s nim stotoznuje. "Len jeho zaradenie uz na december by mohlo narazit’
proces vyhodnocovania. Tak ako vyhodnocujeme rozpocet a jeho terminovanie je az po
uplynuti kalendarneho roka, aj tu by sme sa mohli dostat’ do urcitej nepresnosti veci, ktoré
stvisia s uzatvaranim uréitého ¢asového obdobia. Cize snad’ tento podnet by mohol byt’ na
L. polrok 2008, moznoze hned’ na januar alebo februar MsR - MsR. Nie v decembri, lebo
tu by sme dostali sumar nepresnych tdajov."

Ing. Michal Stricik:

Reagoval na to, Ze on nenavrhoval decembrovy termin, ale navrhoval II. polrok 2007, ¢ize
vie si to plne predstavit’ aj v ramci oktdobrového zasadnutia ako urcity odpocet stavu a
realizacie bud’ jeden alebo druhy bod, ktory navrhol.

"Tu nejde o obdobie, ktoré by bolo nejako ¢iselne - da sa povedat’ nejde o rozpocet, ide o
plan. Ide o plan ako strategicky dokument, do ktorého vzdycky v priebehu obdobia sa
moze vstupit. NajidedlnejSie obdobie mdze byt koniec roka, ale dd sa povedat, aj
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polro¢né plnenie ndm dava urcité informacie, z ktorych sa mézeme poucit’."

p. Viliam Zahorcak:

Co sa tyka tej Casti druhej ndvrhu pana poslanca, samozrejme, Ze sa tomu nebranime,
pretoze na tychto aktivitdch sa pracuje. Myslim si, Ze vieme uz hovorit’ o tom, ¢o vsetko
sme poslali, myslim projekty za mesto, myslim tym aj Skoly a vobec urad a dalSie
institucie.

Cize ak myslite takato akusi inventiru, ¢o sa urobilo, mozeme takéto Eosi poskytnit
trebars aj na konci roka, alebo tak ako hovoril pan zastupca, na zaciatku iného
kalendarneho roka, ¢o sa urobilo za predchadzajuci rok, ako i v tych aktivitaich
hospodarskeho a socidlneho rozvoja.

Zalezi teda od panov poslancov, ¢i sa stotoznia s tym, aby to bolo eSte v 2. polroku,
alebo tak ako navrhol pan zastupcu, aby to bolo na zaciatku r. 2008. Ale nie je s tym
problém, aby sme taktito informaciu poskytli.

(rozprava ukoncena)

NAVRH NA UZNESENIE:
Predseda navrhovej komisie MUDr. Jozef Makohus najprv predniesol pozmenujuce a
dopliiujiice navrhy.

Ako prvy predniesol pozmeniujuci ndvrh pana poslanca Ing. Bobika, ktory znel, aby plan
prace komisie ochrany verejného poriadku a dodrziavania VZN bol z jala 2007 presunuty
tak, aby plan jilového zasadnutia bol rozlozeny na d’alSie mesiace v II. polroku.

Hlasovanie

za pozmenujuci navrh Ing. Bobika:

za: 16, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Primétor konsStatoval, Ze tento navrh bol schvéleny.

Dalej predseda navrhovej komisie predniesol navrh pana poslanca Ing. Strigika, ktory
navrhol doplnit’ plan rokovania MsR a MsZ na II. polrok 2007 o tieto body:

1. Vyhodnotenie plnenia programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja mesta Michalovce
2. Sucasny stav realizacie a priprava projektov zo Strukturalnych fondov Eurdpskej unie

Hlasovanie

za navrh Ing. Stri¢ika na doplnenie planu rokovania MsR a MsZ na II. polrok:
za: 9, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

Primator konStatoval, Ze aj tento navrh bol schvaleny.

Nasledne primator mesta p. Viliam Zahor¢ak dal hlasovat za celé uznesenie, vratane
schvalenych zmien a doplnkov v predchadzajicich hlasovaniach - znenie predniesol
predseda navrhovej komisie MUDr. Makohus:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach schvaluje:

1. Plan rokovani MsR Michalovce na II. polrok 2007, s odsuhlasenym doplnkom

2. Plan rokovani MsZ Michalovce na Il. polrok 2007, s odsuhlasenym doplnkom

3. Harmonogram zasadnutim MsR a MsZ Michalovce na II. polrok 2007

4. Plan rokovani komisii MsZ Michalovce na Il. polrok 2007, s odsuhlasenou upravou
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"Planu prace a zasadnuti Komisie ochrany verejného poriadku a dodrziavania VZN"
na mesiace august - december 2007
5. Plan rokovani Redakcnej rady novin Michalovéan na Il. polrok 2007

Hlasovanie

za celé uznesenie k predmetnému bodu rokovania MsZ:

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

Primator konStatoval, Ze uznesenie k predmetnému bodu bolo schvalené.

22. Interpelacie

- Interpelacie predlozili poslanci MsZ: MUDr. Makohus, p. Gal'a, Ing. Durovéik, CSc.
a p. Kozak.

- Interpelacie, ktoré boli predlozené aj v pisomnej forme, resp. len v pisomnej forme,
tvoria prilohu €. 22 tejto zapisnice.

Obsah predlozenych interpelacii je nasledovny:

MUDr. Jozef Makohus:

1. Aky je stav doplnenia dopravnej znacky o text: "Povolenie vjazdu pre vozidla dopravnej
zdravotnej sluzby" pri vjazde na Ul. Spitalsku od nemocnice?
Ulica je jednosmernd a sanitné vozidla pri potrebe prijazdu na oddelenie mikrobioldgie
a oddelenie onkologie by museli nezmyselne obchadzat’ po Ulici salezianov.

2. Obcania mesta maju eminentny zaujem sledovat’ mestsku televiziu Mistral. Aky je stav
rieSenia signalu vzdusnou cestou?

3. Mestska Cast’ Hradok je vyhl'adavanym miestom oddychu ob¢anov mesta. Tento aredl je
malo udrziavany. Preto ziadam TaZS o zvySent pozornost’ pri udrZiavani priestranstva,
predovsetkym o dostatocné kosenie.

p. Stanislav Gala:

1. Na Ulici mocarianskej opdtovne ziadam o rekonStrukciu zastavok mestskej hromadne;j
dopravy, ako aj zastavok na Ul. vrboveckej, Ul. topolianskej, €ize v celom obvode
(volebnom) €. 6.

2. Zahrnut obvod €. 6 do pravidelnej udrzby mesta kosenie zelene a iné.

Ing. Jin Durovéik, CSe.:
Navrhol, aby mestsky urad pripravil nové VZN o prevadzke reStauracnych zariadeni.
VZN by malo riesit’ predovSetkym hluk v nocnych hodinéch.

p. Jaroslav Kozak:

1. Ziadal o lepsiu kontrolu parkovacich miest pre zdravotne postihnutych ob&anov na
parkoviskach.

2. Ziadal zabezpedovat' kosenie travy na cintorinoch v mestskych ¢astiach Vrbovec,
Topol'any, Mocarany a aj verejnych priestranstvach v tychto mestskych castiach.
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23. Diskusia

Ing. Jozef Bobik:

V uvode poznamenal, ze k tomuto vystipeniu ho podnietili vyjadrenia niekol’kych ob¢anov
- citatel'ov Michalov¢ana, ktori troSku sarkasticky naznacili, ze mnohé noviny robia akcie,
ked’ k novinam pridavaju DVD-cké, CD-Cka a nejaké d’alSie podporné predmety zvySujuce
predaj novin.

"Toto podl'a mna bolo také trpké to naznaCenie, Ze by sme tam mali pridavat’ lupu
zvacSujuce 3-krat, 4-krat, 5-krat pismo v novindch Michalovcan. TakZe ja navrhujem,
vystupujem v tom zmysle, aby predseda redakcnej rady - redakéna rada zvazili to
zmenSovanie pisma na nejaku mieru, ktord je eSte prijatelnd. PretoZze naozaj niektoré
prispevky, niektoré¢ Clanky st az velmi malym pismom pisané a az tak, ze to obcania
vnimaju ako nejaky mozno postup, ktory by snad’ mohli kvalifikovat’ ako - skratka, aby
ten pristup redakcénej rady bol v tom zmysle, aby niektoré ¢lanky neboli diskvalifikované,
¢i autori tak, Ze sa daju mensSim pismom. Takze v tom duchu apelujem na predsedu
redak¢nej rady, aby toto brali do uvahy.

A po dalSie, aby snad’ vo svojej praxi aplikovali Statut novin tak, aby - hlavne ide o
poslancov. Nemdzem hovorit’ za ostatnych, ale vo svojom pripade som sa niekolkokrat
presvedCil, ze clanok nebol zverejneny v tom tyzdni, ked’ ja som prispevok dal.
Michalovéan vychadza len 2-krat mesaéne. Cize ked’ sa ¢lanok da az v tom d’alsom
termine, tak samozrejme straca na aktudlnosti uz tym, ze uz ma dva tyzdne a ked’ je to
mesiac, tak niekedy naozaj potom nevystihuje uz ten kontext, v ktorom bol pisany."

MUDr. Benjamin Bancej.
Reagujic na vystupenie pana poslanca ako predseda redakénej rady podakoval panovi
poslancovi za podnet.

Dalej povedal: Uréite nafou snahou nie je robit tak ako v niektorych zmluvach
niektorych spolo¢nosti, Ze to ¢o je najddlezitejSie, je najmensimi pismenkami pisané. Ale

tu sme boli pred dilemou, a to pomerne, by som povedal, vel'mi doélezitou, Ci interpelacie,
mozno na tie je myslené, pretoze tie su napisané trosku mensSim pismom, ale o tom
nerozhodla redakénd rada, ale az "Gpravar" v podstate posunul, ked” sme chceli do
dnes$ného rokovania MsZ uverejnit’ vSetky interpeldcie v neskratenej forme, aby obc¢ania
mohli dostat’ informécie také, ako myslim, Ze sa patri. CiZe, ak je to tymto smerom, tak sa
tu ospravedliujeme.

Nevydali sme ich ako prilohu, pretoze sme vydali jednu, ¢o sa tyka platiCov dane za
psa a druhu ako prilohu tykajicu sa rozdelenia prispevkov a darov. Tuto tretiu sme zatial’
neuverejilovali a snazili sme zvladnut' v takych moznostiach aké mame, ako nam dovoli
rozsah tohoto dvojtyZzdennika.

Urcite to nie je imyslom, pretoze na redakénej rade sa nebavime o tom, akym pismom
ma vyjst’ ten-ktory ¢lanok, ale je to uz potom na konecnej Uiprave, aby sa tam vmestili
veci, na ktorych sa redakénd rada dohodla. Ale pripomienku beriem. Samozrejme,
uverejiiujeme v neskratenej forme vsSetky prispevky a neupravujeme v nich ni¢ okrem
snad’ gramatickej Gpravy, ak by bolo potrebné. Stylisticky nechavame ¢&lanky presne v tej
podobe, ako st zadané autormi.

Dalej sa vyjadril k terminom podavania prispevkov do Michalovéana. Informoval, Ze
redak¢énd rada sa schadza kazdé dva tyzdne v stredu, vynimoc¢ne vo §tvrtok, v piatok je
uzavierka. "Veci, ktoré pridu po piatku, je tazké zaradit, pretoZze uz mame v podstate
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pripraveny harmonogram toho Cisla. Preto sa moze stat’ niekedy, ze ak dojde uvedeny text
az v pondelok alebo neskor, ked’ uz je po redakénej rade a po Uprave, moze byt zaradeny
do d’alsieho ¢isla. Jednoducho nam to nedovoli kapacita tohoto dvojtyzdennika.

Snad’ posledna vec tykajlica sa mozno aj pripomienok ob¢anov: Snazime sa skvalitiio-
vat’ tento dvojtyzdennik. Mozno, ze ste si vSimli, Ze ta uprava je v inej podobe, su
zavedené pravidelné rubriky, ktoré sa zaviedli vo forme aktualit. SnaZime sa propagovat
Mistral a samozrejme dvojtyzdennik Michalovéan v TV Mistral.

p. Stanislav Gala:

Mal otdzku, ktord sa tykala tiez dvojtyzdenniku Michalov€an. Zaujimalo ho, ¢i z hl'adiska
ekonomiky by bolo naro¢né, aby to bol tyzdennik. Vysvetlil, ze tito otazku déava na podnet
niektorych obyvatel'ov mesta Michalovce - "niektorym sa cakacia doba 2 tyzdne na d’alSie
¢islo Michalov¢ana zd4 dlha a vieme dobre, Ze najma starSi obyvatelia si ho kupuju kvoli
televiznemu programu a inym veciam. Ale aj z hl'adiska toho, Ze Zivot a cestovny ruch,
ako aj politicky v meste ide dopredu. Vsak vidime sami, ze Senghejska hranica a vielijaké
vladne delegécie, atd’., takze aj Michalov€an by bol naplneny obsahovou castou. To je
jedné otazka."

Druhti otazku mal na odbor dopravy MsU, resp. prisluini komisiu, ktord sa stara o
bezpecnost’ premdvky na cestach: "Ja som svojho Casu dal interpelaciu ohladom
okruihleho zrkadla, ktoré je umiestnené na Ulici mocarianskej pri cintorine. To zrkadlo je
uz pomaly zarastené zeleniou, ktord je tam sukromnikmi vysadena, ale to zrkadlo najmi v
hlavnych hodinach alebo v dni, ked’ je dazdivé pocasie, hmla alebo aj v zime je zarosené a
ja si myslim, Ze je tak malé, ze by bolo potrebné tam inStalovat’ iné, rozmerovo vécsie
zrkadlo. Dostal som odpoved’, Ze to nie je v majetku mesta a ze o to sa stara niekto iny.

Ja by som poprosil zodpovednych z mesta, aby si to osvojili a aby takiito odpoved’ na
interpelacie mi nedavali, ale aby mi dali odpoved’, Ze sa snazia komunikovat’ s majitelom o
vymene."

MUDr. Benjamin Bandej:

Reagoval na prvu cCast’ vystipenia pana poslanca Gal'u v tom zmysle, ze zatial' redak¢na
rada o takejto zmene, z dvojtyzdennika na tyZdennik, neuvazuje a to aj z toho dévodu, Ze
zatial’ t4 naplnenost’ nepresahuje ramec, Ze by sa o takejto zmene uvazovalo.

p. Viliam Zahorcak:

Vyijadril sa k 2. otizke poslanca: "Co sa tyka toho zrkadla, predpokladdm pani vedica
odboru, Ze je to majetok KoSického samospravneho kraja alebo Statu.

Tak ked’ neuspokojila prva odpoved, urcite ich budeme iniciovat’, aby s tym nieco robili.
Ale zarucit nemo6zeme, ze sa tak hned’ aj stane."

Mgr. Rudolf Ivan:

Jeho otazka smerovala k projektu zameraného na destrukciu polychlérovanych difenylov,
ktoré st v Strazskom. Zaujimalo ho, ¢i v tomto smere byvalé vedenie mesta davalo
nejaké alebo suhlasné stanovisko na vystavbu takého zariadenia v Strdzskom za cca 21
mil. dolérov.

"Co to pre nas bude zo zdravotného hl'adiska - ¢o to pre nas prinasa, Ze zase znovu &osi
postavime a ¢i sa u nas bude spalovat’ len to, o je v Chemku, alebo ¢i sa nebude tu
dovazat aj z celej republiky, zo zahrani¢ia mozno, atd’. Proste vieme, o ¢o ide. Ci v tomto
smere nieco vieme povedat’?"

p. Viliam Zahorcak:
Ja viem, ze takyto projekt tu je, ze takéto zariadenie by malo vzniknut, ktoré by to malo
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likvidovat’. Podl'a mojich vedomosti by to malo byt na likvidaciu tych latok, ktoré su
momentalne v Chemku. O tom, Ze by sa tam snad’ mali dovazat’ iné, neviem.

Ing. Jozef Bobik:

Skusim vysvetlit’ alebo poviem, o si presne eSte ja pamétam z tejto oblasti. Viem, ze pri
odbore RPaZP existuje zakladajica zmluva, ktora hovori o tom, Ze mesto Michalovce je
sucastou konzorcia terénneho sektora, ktoré vzniklo na to, aby na Slovensku boli
likvidované PCB latky. Mesto tam teda bude vkladat’ svoju invenciu, svojich odbornikov,
svoje poznatky a skusenosti. A za to by mesto okrem iného mohlo ziskat’ to, ze stcast'ou
likvidacie PCB latok nie je iba likvidacia tych latok, ktoré su uskladnené na skladoch v
Chemku Strazskom, ale je aj likvidacia usadenin, ktoré su v privodnom kanali, teda v
samotnom meste StraZskom, v samotnom Laborci, v privodnom kanéli na Zemplinsku
Siravu a v samotnej Zemplinskej Sirave.

Cize my sme mali ambiciu a t4 pokraduje aj teraz na urditej revilitalizacii Laborca. Cize
ak ta by sa mala v budtcnosti sa realizovat, tak bolo by neprijemnou pritazou a zatazou,
ak by zase zaznievali niekedy na verejnosti nazory: Ale ved’ aj v samotnom dne Laborca v
Michalovciach je usadené PCB a vy tam chcete urobit’ akusi rekrea¢ni oblast’ pre mesto.

Cize to snazenie mesta bolo preto vtedy kladné, aby sme po likvidacii, lebo prvy krok
ma byt vlastne likvidacia PCB, ktoré st uskladnené a druhy krok likvidacia PCB latok,
ktoré su usadené. Takze ak sa cela vec podari, lebo tu pdjde o projekt vysokych nékladov,
nie na ucet mesta, tak v takom pripade druhotnym rieSenim by bola likvidécia kalov a tu
mesto by mohlo ziskat’ to, ze by sa Laborec v Michalovciach vy¢istil.

Sucast'ou toho konzorcia je aj Vyssi izemny celok KosSice, sucastou konzorcia je aj
mesto Strazske, Ministerstvo zivotného prostredia SR a esSte jedna organizacia - obchodna
spolo¢nost’, ktord dava tomu procesu samozrejme ti odbornost’, ktora pri takej likvidacii
ako tato, je potrebna. Pricom ale treba povedat’, Ze likvidacia PCB nebude spal’ovanim,
¢ize nebudu vznikat nejaké d’alSie ohrozenia v ovzdusi Strazskeho alebo sndd’ okresu
Michalovce. Likvidacia bude nespalovacimi metdédami, ktoré vo svete uz boli odskusané a
vyskuSané a v tejto chvili ja neviem povedat, ¢i t4 technoldgia bude nemecka alebo
kanadska, ale v kazdom pripade bude nespalovacia.

p. Rudolf Klein:
Vézeni kolegovia, vaZzené kolegyne, ja neviem, ¢i chodite po autobusovom néstupisti na

Kostolnom namesti. Viem, Ze to nepatri mestu, Ze to spravuje SAD. Neviem, aky bol
systém prace alebo spoluprace v minulosti, ¢i davali nejaki objednavku do TaZS a na
zaklade toho my sme robili poriadok. Lebo teraz posledny tyzden-dva, kto presiel cestou

autobusové ndastupiSte - to je uz jedno ¢i ide do kostola, ¢i do parku Kerta, proste
jednoducho treba povedat’, ze tam je katastrofalna situdcia, katastrofalny neporiadok.

Neviem, ¢&i predseda nasej komisie dopravy a ZP, ¢ mesto by malo poziadat’ listom
SAD, aby sa tomu venovala, lebo o par dni je tu letna turistickd sezoéna a nechcem si
predstavit’ ¢loveka, ktory vystlpi z autobusu, ktory pride ¢i uz z Prahy, Ostravy alebo
Bratislavy a vystupi do toho priestoru, aky tam je. Nechcem pouzivat' ziadne pridavné
mena a privlastky.

p. Viliam Zahoréak:

Ako ste povedali pan poslanec, je to v sprave Slovenskej autobusovej dopravy (SAD).

My s nimi rokujeme aj v inych veciach a okrem in¢ho sme ich aj vyzvali, aby urobili aj
poriadok na nastupisti. Verme, Ze na toto zareaguju tak, ako si to zelame. V pripade, Ze by
sa tak nedialo, tak by sme boli nliiteni reagovat’ na to adekvatne.
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MUDr. Jozef Makohus:

Jedna sa o areal vyrobného druzstva ODETA na narozi Vajanského a Moussonove;.
Nepatri to mestu, mesto nemd priamy dosah, ale chcem upozornit’ na to, ze tento aredl je
neudrziavany a je tam zvyseny vyskyt hlodavcov. V okoli su rodinné domy, ktoré su pekne
upravené, skrasl'uji okolie. No a to VD Odeta bolo odmenené mestom, myslim Plaketou
mesta, takze malo by dbat na to, aby aj udrziavalo svoj aredl a aby nerobilo hanbu sebe aj
mestu.

- Poziadal vedenie mesta a mestsku policiu, aby upozornili VD ODETA, aby ten poriadok

udrziavali na patri¢nej Grovni.

p. Viliam Zahord¢ak:
Odpovedal slovami, ze to berie na vedomie.

MUDr. FrantiSek Zitricky:

V kratkosti sa dotkol problému difenyldelérov, ktory tu bol otvoreny. "Reagujem ako
poslanec aj ako rybar, lebo ma stragne mrzi, Ze v tom privodnom kanali zo Siravy v
sedimentoch polychlérované difenyly presahuji 1000-krdt povoleni normu! To, co
zostalo pocas rozpadu polychlérovanych difenylov je na 100 rokov. Cize maju nase deti
"o zabavu" postarané. Srandicky - srandicky, ale ked si zoberieme Umrtnost a
karcinogenitu tychto polychlorovanych difenylov, hned’ nas tie srandi¢ky prejdu. Takze ja
si myslim, ze ¢im skor sa tato "kliatba Zemplina" vznesie zo sveta, tym lepSie. A treba
vyuzit' ti moznost,, aby sa vybagroval cely ten privodny kanal aj aby sa vybagrovala v
dlhodobom vyhlade celd Zemplinska Sirava.

Problém je v tom, Ze polychlérované difynely oni netrcia len v tom privodnom kanali
alebo Sirave, ale vstupuju do ..... Cize napriklad, ked’ si niekto mysli, Ze ked’ kipi vajicko
od babicky, Ze je zdravsie, je na hlbokom omyle. Lebo to vajicko babkine obsahuje ovel’a
viac polychlérovanych difenylov ako vajicko kupené vo velkochove, kde sa dovaza
krmivo skadesi inde.

Toto, ¢o tu hovorim, som si vypocul na seminari o polychlérovanych difenyloch na
Zemplinskej Sirave, kde boli Angli¢ania, Fini, Nemci, ktori problém polychlérovanych
difenylov rieSili pred 20-timi rokmi - na rozdiel od nas, ktori sme produkovali d’alej
polychlérované difenyly. Takze ja si myslim, ze ¢im skor treba toto zniest’ zo sveta a
vybagrovat’ cely kanal privodny, ked’ sa da. A ked’ niekto da peniaze, aj celu Zemplinsku

§iravu. Teraz na Sirave ide systém: Chyt a pust. Cize rybar moze chytit rybu, ale nesmie
si ju ponechat’, musi ju pustit’ naspdt’ do vody. Ale bolo by dobré, keby aspon nasSe deti si
mohli odniest’ domov."

p. Viliam Zahordéak:

Mozno tento sposob "chyt a pust™ mozno, Ze je aj z inych dovodov. Lebo také pravidla sa
aj pri velkosti ryb a podobne. Co sa tyka toho, samozrejme s tym moZzeme len sthlasit’.
Treba povedat’, ze aj ked tu bolo zasadnutie vlady na Vychode, tak predseda KoSického
samospravneho kraja ako jeden zo zavaznych problémov regionu otvoril aj tito otazku a
dostala sa aj tato téma na rokovanie vlady.

MUDr. Benjamin Bandej:

Informoval, ze na uvedenu tému bola na izemi mesta v tejto sale MsKS konferencia na
vysokej Urovni medziStatnej a Statnej s odbornikmi v oblasti narodnohospodarskej, ich
uc¢inkoch zo zdravotnictva nielen z regionalneho a verejného zdravotnictva a nielen
veterinarnej Urovne, ale celostatnych.
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"Samozrejme tento materidl ti, ktori sa tejto konferencie zucastnili, maju. Je pomerne
obsiahly a hovori aj o vychodiskach tykajucich sa likvidicie uvedenych difenylov.
Samozrejme, tato konferencia nemala za ulohu urobit’ rozhodnutie, pretoze to rozhodnutie
bude musiet’ byt’ na inych organoch, ¢i ta technoldgia, kedy a v akom objeme bude a kde,
akym sposobom bude likvidované. Ci bude na tizemi Strazskeho, to bude na rozhodnuti
inych organov. Len naznacila svojim spdsobom, ze uvedend chemickd latka v Zivotnom
prostredi je jednoducho neprijatelnd a vnimat ju tak, ze je akoze neskodna, nie je mozné.

A preto mozno, ze niektoré¢ veci, ktoré stvisia s uvedenym projektom, nas eSte na
zastupitel'stve oslovia. Urcite to nie je posledna téma. Venovand je jej dostatona
pozornost’ a aj my na Uzemi mesta prakticky nielen sledujeme uvedené dianie, ale snazime
sa aj konat’ v tychto veciach."

24. Zaver

Kedze program rokovania mestského zastupitel'stva bol vy€erpany, primator mesta
Viliam ZAHORCAK podakoval poslancom za aktivnu iast. Vzhl'adom na zaéinajice sa
dovolenky a prazdniny, zaZelal vSetkym pritomnym, aby si ich ndlezite vychutnali.
Tymto IV. zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Michalovciach ukon¢il.

Prednosta MsU: Primator ,mesta: )
Ing. Zdenko VASIL Viliam ZAHORCAK

Overovatelia: 1. Mgr. Jan ESTOK
2. Stanislav GALA

Zapisovatel’ka: Anna Kudelasova
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