Zapisnica

z XVIII. zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Michalovciach, ktoré sa
uskutoc¢nilo diia 27. oktobra 2009 (utorok) o 10.00 hod. v malej zasadacke
MsKS v Michalovciach

Pritomni:
- podl'a prezencnej listiny, ktora tvori prilohu €. 1 zapisnice

1.0tvorenie

V stlade s § 12 ods. 1 zakona ¢. 369/1990 o obecnom zriadenie a v zneni neskorSich
predpisov XVIII. zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Michalovciach otvoril priméator
mesta Viliam ZAHORCAK privitanim poslancov MsZ.

Na tomto rokovani MsZ d’alej privital: zastupcu primatora MUDr. Banceja, prednostu
MsU Ing. Vasila, zastupcu prednostu MsU JUDr. Dori¢a, riaditefov organizacii
v zriadovatel'skej pdsobnosti mesta, veducich zamestnancov MsU a mestskych organizacii,
zastupcov médii a ostatnych pritomnych. Informoval, Ze z rokovania MsZ sa ospravedlnila
pani hlavna kontrolérka, ktorda vdeit konania MsZ bola na celoslovenskom stretnuti
hlavnych kontrolorov.

Konstatoval, ze na XVIII. zasadnuti MsZ je pritomnych 16 poslancov MsZ (stav na
zaciatku rokovania) a ze mestské zastupitel'stvo je uzndsania schopné.
Ospravedlneni poslanci: Jan Berdy, Mgr. Rudolf Ivan, MUDr. Jozef Makohus.

V ramci organizacnych zaleZitosti obednajsia prestavka navrhol o 13.30 hod.

Kedze na hlasovacom zariadenia sa objavila nejaka technicka zavada, primator mesta
na spocitanie hlasov urcil skrutatorov: Mgr. Slaninkovu (pre 1. rad), p. Kudelasovu (pre 2.
rad) a p. Klacikovt (pre 3. rad) - do doby, kym sa nepodari odstranit’ technickl poruchu na
hlas. zariadeni. Podotkol, Ze systém hlasovania by sa nemal menit, pretoze ide o verejné
hlasovanie dvihnutim ruky.

PROGRAM:

Navrh programu XVIII. zasadnutia MsZ poslanci obdrzali na pisomnej pozvanke (tvori
prilohu ¢. 2 tejto zapisnice), ktord poslancom bola dorucend s ostatnymi materidlmi na
zasadnutie MsZ.



Dopliiujice navrhy
k navrhovanému programu XVIII. zasadnutia MsZ:

Ing. Martin Pado:

Konstatoval, Ze na poslednom rokovani, na ndvrh primatora bol do programu MsZ zaradeny
bod rokovania ,,Vytvorenie komisie na preSetrenie staznosti proti ¢innosti primatora® a
ze by bol rad, pokial uz komisia ukoncila svoju pracu, aby predniesla zavery komisie
na tomto rokovani zastupitel’stva.

p. Viliam Zahoréak:

Prv nez dal hlasovat o navrhu pana poslanca, polozil otdzku predsedovi komisie na
presetrenie uvedenej staznosti Ing. Durovéikovi, &i komisia je v stave, aby na tomto
zasadnuti mohla predlozit’ zavery?

Ing. Jan Durovéik, CSc.:
Informoval, Ze komisia ukoncila svoju ¢innost’ a ze stanovisko komisie, ktord bola k tomu
ustanovena, predlozi na tomto zasadnuti MsZ po bode ,,Diskusia“.

Ing. Martin Pado:

Na otazku péana primatora, ¢i to tak moze byt, odpovedal: ,,Relativne, pan primator, moze.
Ale pokial’ to bolo predrokované ako riadny bod programu, mal by byt’ predneseny vysledok
ako riadny bod*.

p. Viliam Zahorcak:

Konstatoval, Ze to bolo predrokované ako sucast’ spravy hlavnej kontrolorky na poslednom
rokovani a bolo aj schvalené.

Navrhol, aby bodom ¢. 18 boli ,,Zavery komisie na preSetrenie staznosti proti Cinnosti
primatora® a aby povodné body €. 18 a 19 boli precislované na body ¢. 20, 21.

Nasledne primatormesta  dal hlasovat tom, aby bol doplneny do programu
rokovania novy bod — Zavery komisie na preSetrenie proti ¢innosti primatora‘ so zaradenim
akobod ¢. 18.

Hlasovanie o predlozenom navrhu na doplnenie programu o novy bod::
(hlasovanie dvihnutim ruky)

za: 17, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1

- Primator konstatoval, Ze tento bod programu bol schvaleny.

DalSie hlasovanie

bolo o celom programe XVIII. zasadnutia MsZ, vratane schvaleného doplnujiceho bodu:
(hlasovalo sa dvihnutim ruky)

za:17, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1

- Priméator konStatoval, Ze program rokovania XVIII. zasadnutia MsZ bol schvéleny.




Za overovatel'ov zapisnice o priebehu rokovania XVIII. zasadnutia MsZ urcil tychto
poslancov:

1. Rudolfa Kleina
2. Jaroslava Kozaka

BOD ¢. 2:
Vol’ba navrhovej komisie:

Priméator mesta Viliam Zahor¢ak predlozil navrh na vol'bu navrhovej komsiie v zlozeni:

- Zlatusa Popad’akova
- Ing. Vladimir Branik
- Ing. Martin Pado

Ked’ze iné navrhy neboli predlozené, dal hlasovat’ o zlozeni ndvrhovej komisie hlasovat’

v zmysle predlozeného navrhu:

(hlasovalo sa dvihnutim ruky)

za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze ndvrhova komisia bola schvalend v zmysle predloZzené navrhu, t.j.
v zloZeni: p. poslankyna Popad’dkova, p. poslanec Branik a p. poslanec Pado.

BOD ¢. 3:
Sprava o prijatvch uzneseniach Mestskej rady v Michalovciach
za obdobie: september — oktober 2009

- Pisomny material tvori prilohu €. 3 zapisnice.

- Spravu o prijatych uzneseniach MsR za obdobie september — oktéber 2009 na rokovani
MsZ uviedol primator mesta Viliam Zahorc¢ak.
Konstatoval, ze v uvedenom obdobi sa mestska rada ziSla dvakrat a Ze vic¢Sina z tychto
bodov, ktoré mestska prerokovala, stt obsahom tohto mestského zastupitel’stva.

ROZPRAVA:
- k predmetnej sprave neboli vznesené ziadne otazky, pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predsednicka navrhovej komisie p. Zlatusa Popad’dkova
v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
berie na vedomie



Spravu o prijatych uzneseniach Mestskej rady Michalovce za obdobie: september — oktober
2009

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie dvihnutim ruky)

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 4:
Sprava o rieseni interpelacii poslancov MsZ predloZenych na XVII.
zasadnuti MsZ v Michalovciach diia 25. augusta 2009

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 4 zapisnice.
V uvode tohto bodu primator mesta Viliam Zahoréak podotkol, Ze poslanci, ktori

interpelacie predlozili, dostali pisomné odpovede a tieto odpovede st aj obsahom
predmetného materialu.

ROZPRAVA:

Ing. Martin Pado:
Reagoval na odpovede, ktoré¢ dostal na svoje interpelécie.

K odpovedi na interpeléciu €. 2:

Pan primator, nie som spokojny sodpovedou, pretoze mesto je menSinovym
spoluvlastnikom NsP Michalovce, a teda by sa malo ¢o i len minimalne zaujimat’ a malo by
mat’ ¢o ilen minimalne slovo pri riadeni tychto zariadeni. Takze t4 odpoved ma vobec
neuspokojila.

K odpovedi na interpelaciu €. 3:

Péan primator, zda sa mi zvlastne konstatovanie, Ze ten, ¢o nedodrziava zdkonné podmienky,
neporuSuje zakon. Ak tomu dobre rozumiem, t.z., ze ak sa nieCo nedodrziava, tak sa nic
neporusuje?

A 4. moja interpeldcia:

Chcem sa pod’akovat’ zastupujucemu riaditel'ovi TaZS za naozaj vel'mi rychly zasah a orez
kmenovych obrastov, len by som chcel poziadat’ aj teraz, aby takyto orez uskutociiovali
opakovane niekol’kokrat v lete, pretoze ta situdcia je tam niekedy vel'mi zla.

K odpovedi na 5. interpelédciu, ktord sa tykala nemocnice s poliklinikou:

Beriem to ako sprostredkovanu odpoved’, pan primator, vd¢Sinového vlastnika a teda cez vés
chcem adresovat’ odpoved’ p. Trebul'ovi, pretoze tak to chapem. Musim povedat’, ze duch
odpovede sa nezhoduje s realitou, akd v NsP v Michalovciach je. Na tivod je dané informacia
o konani Uradu pre verejné obstaravanie a zrueni sitaze na poradenstvo pri zabezpeéeni
strategického investora pre NsP so zmienkou, Ze Urad pre verejné obstarivanie takto konal




na zaklade podania poslancov, ktori si tam uvedeni menovite a v dobrej spolo¢nosti nebyva
zvykom, Ze sa takéto veci uvadzaji priamo v texte. Ale ak st tie mena uvedené, tak by sa
patrilo tymto dvom lud’om, tymto dvom poslancom KosSického samospravneho kraja
pod’akovat, Ze poukézali na nespravny postup KosSického samospravneho kraja pri tejto
sttazi a na takéto pochybenia, kvoli vaznosti ktorych musel Urad pre verejné obstaravanie
tato sutaz zrusit. Skoda, Ze tam nie je uvedené, kto tie nedostatky sposobil a Ze st tam
uvedeni len ti, ktori na to poukézali. Skoda, Ze takéto dobré hospodarske vysledky, ako je to
v odpovedi uvadzané, majii za nasledok postupny tpadok a likvidaciu nasej nemocnice. Je
velka §koda, Ze za $tyri roky sa do vystavby michalovskej nemocnice z prostriedkov VUC
neinvestovalo ni¢, Ze sluby zostali len na papieri ani¢ sa nenaplnilo. Tym padom som
vyjadril absolutnu nespokojnost’ s tym. Nie s odpoved’ou z vaSej strany, pan primator, ale
s tym, €o je v tej odpovedi uvedené.

V dalSom, piatom bode som v interpelacii poukdzal na staznost’ obcanov z Ulice pri mlyne.
Pan primator, musim povedat, Ze tato odpoved’ pre mia je velmi vyhybava. Co je mozné
rieSit’ sudnou cestou, to sa bude rieSit’ sidnou cestou, nemam s tym Zziadny problém, ale
chcem vediet, preCo mesto nekonalo tam, kde kompetencie ma. Pan primator, ak nie je
vydané stavebné povolenie, ak je preruSené stavebné konanie a stavebnik napriek tomu
nerespektuje to, ¢o sa deje, stavba pokracuje a je ukoncend, za to je niekto zodpovedny. Je to
stav, ktory by v normalnej spolo¢nosti nikdy nastat’ nemal.

No a ¢o ma vel'mi, vel'mi zarazilo, ze sa piSe v predposlednom odstavci odpovede, Ze

vlastnici pristapili alebo prisl'ubili, Ze budi dodrziavat - nebudem to citovat, alebo mdézem to
citovat, ale kazdy to ma pred sebou, ze su akoby ochotni, ze budi dodrziavat’ zdkon. Nuz,
teda doteraz zdkon poruSovali a mne to pripadéd ako ,,psi breSu a karavana ide d’alej. Ja viem,
ze je dobré, ked’ je snaha zachovat' dobré susedské vztahy medzi zainteresovanymi, len
Skoda, ze sa nemysli na tych, ktori su takymto zlym konanim dotknuti a pan primétor, ja vam
modzem odcitovat’ z listu, ktory som v predmetnej zalezitosti dostal. Nebudem citovat’ vela,
ale predsa odcitujem len dve, tri state: ,,Z rokovania s primatorom mesta ako prvé mi bolo
wytknuté, Ze niekto z celej veci chee vytlct politickii podporu alebo priazen. Vysvetlila som, Ze
o Ziadnu politiku v tejto veci nejde a Ze keby on bol vy a vy ste boli nim, tak by som zvolila ten
isty postup. Nechapem zaslepenost niektorych ludi a to prave takych ... Nechcem to celé
Citat’, pretoZze su to veci, ktoré by sa nemuseli nieckomu pacit’. ,,Na otazku, preco nasa ulica
nemd zakaz vjazdu nakladnych automobilov, tak ako ostatné obytné casti mesta, nam bolo
odpovedané, ze to nie je lahké. Ked’ sme povedali, Ze na nasej ulici ani jedna z firiem nemd
povolenie na podnikanie tohto druhu v akom podnikaju, nam bolo povedané, Ze oni povolenia
na podnikanie nedavaju a nech sa obrdatime na Zivnostensky urad. *
Péan primator, tento list, ktory som dostal, ma dve a pol strany. Chcem povedat, Ze nie som
presvedceny, ze toto je systém a spOsob, akym sa maju rieSit’ staznosti obCanov. A, pan
primator, ja sa nesnazim delit’ I'udi na koali¢nych a opozi¢nych. Vy ste primator mesta a ja
som poslancom mestského zastupitel'stva a ak sa niekomu nepaci, ze sa obCan obrati na
opozi¢ného poslanca, tak treba robit’ tak, aby sa na opozi¢ného poslanca obracat’ nemusel.

A posledny bod interpelécie bol futbalovy Stadidn a jeho rekonstrukcia.

Pan primator, snazite sa mi dat’ Skolenie o financovani spoloCenskej nadstavby, tak sme sa to
kedysi ucili. Tak chcem povedat, Ze do tejto nadstavby okrem Sportu patri aj kultira.
Ked’ sme sa na poslednom mestskom zastupitel'stve rozpravali o Hradku, o amfiteatri, tak ste
mi povedali, ze amfiteater na Hradku by proste len t'ahal peniaze a nebol by to ekonomicky
naklad, Ze by sa to vlastne nevratilo, ze by bolo treba tuto ¢innost’ dotovat. Myslim si, ze aj
toto je dotécia a neskuto¢ne vel’ka.




A pan primator, ale o sa tyka futbalového Stadidna, Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
schvalilo vo svojom rozpocte ¢iastku 3,5 Sk na rekonStrukciu osvetlenia na futbalovom
Stadione. Neschvalilo ani 65 ani 75 miliéonov kortn. Bolo to v roku 2008 a aj v programovom
rozpocte sa nepise o inych peniazoch ako o 3,5 mil. kortin na rekonstrukciu.

Vy ste v januari vypisali vo Vestniku Gradu pre verejné obstardvanie sut'az na rekonstrukciu
futbalového Stadiona 3. etapa, kde uz v januari 2009 ste uviedli sumu 2 mil. 400 tisic, 500 ¢i
kol’ko tisic eur. Cize d’aleko viac, ako bolo schvélené rozpo&tom mestského zastupitel'stva.
Pytam sa: Na zaklade ¢oho ste vypisali sitaz na takyto objem prac, ked’ nikde, v nijakom
uzneseni sa o tom nepiSe, pan primator? Ani vo vyhodnoteni plnenia rozpo¢tu mesta, ani
v rozpocte mesta na roky 2009 az 2011, ani v programovom rozpoc¢te mesta na roky 2009 az
2011. Nikde sa o ¢iastke skoro 70 milionov alebo nad 70 miliénov korun nepise. Jedine, kde
sa to piSe, je to verejnom obstardvani, ktoré ste rozbehli v januéri a ktoré bolo v maji
vyhodnotené a kde sa teda piSe uz o tej Ciastke. Nikde inde sa o tom nepiSe ani slovicko, pan
primator.

Z celého toho mam pocit, pan primator, nemajte mi za zI¢€, ze vy a mozno niektori d’alsi 'udia
maju ten dojem, Ze zvolenim za primatora mesta sa mesto stalo vasim majetkom a peniaze
obcanov sa stali vasimi peniazmi.

p. Viliam Zahordéak:

Prv, nez zaujal stanovisko k pripomienkam pana poslanca, poprosil aj d’alSich poslancov, aby
dodrziavali rokovaci poriadok.

,.Co sa tyka bodu 2 - odpovede, naozaj je to zéleZitost, prevadzkova zéaleZitost nemocnice -
jednej ¢i druhej. Myslim si, Ze naozaj mesto by nemalo byt tym, ktoré kazdy jeden krok
manazmentu nemocnice bude sledovat, hodnotit, usmeriiovat, atd. Dd&vody, preco sa
rozhodli toto urobit, nam zddévodnili. Je tu pritomny v poslaneckom zbore §éf tohto
manazmentu, moze to zdovodnit’ takisto.*

- K pripomienke péna poslanca k odpovedi, ktora dostal k interpelacii ¢. 3, poprosil
o vyjadrenie veducu odboru zZivotného prostredia, vystavby a miestneho rozvoja Ing.
Mrézov, €i je naozaj nejaky rozpor v tom, €o tu bolo prezentované.

Ing. Anna Mrazova:

Reagovala na pripomienku p. Pada k odpovedi na jeho interpelaciu €. 3:

»Pan poslanec spravne povedal, ze tam, kde sa porusuje zdkon, je aj fakticky poruSeny. Asi
pred 2 tyzdilami sme mali kontrolu z krajského stavebného uradu, ktory je naSim kontrolnym
orgadnom, pretoze to su prenesené¢ kompetencie Statu. Na podobné veci reagovali zdznamom
z kontroly, neboli prijaté ziadne opatrenia z kontroly. Urcite aj iné stavebné urady maju
podobné problémy ako my. Takze, ak sa stala chyba, odstranili sme ju. Nevykondvame
inSpekciu stavebnu, ani stavebna policia neexistuje, aby sme nasledne po vydani rozhodnutia
mohli ist do terénu ateraz kazdého jedného kontrolovat. Neviem ind¢ zareagovat,
jednoducho nie je to technicky ani personalne mozné.*

p. Viliam Zahordéak:

Konstatoval, ze aj d’alSia odpoved’ sa tykala ¢innosti stavebného uradu, kde sa jedna o Ulicu
pri mlyne, ¢o vSetko sa urobilo, neurobilo: ,Ja naozaj tu musim povedat, kedZe ide
o preneseny vykon Statnej spravy, ze takéto body na rokovanie mestského zastupitelstva
nepatria. Pan poslanec v dobrej viere, predpokladam, Ze ste chceli obanom naznacit, Ze




o ich problémy sa zaujimate, tak ste tu hovorili o problematike, ktora patri naozaj inde. Patri

na iné forum.*

- O dalsie informéacie v danej veci poprosil o vyjadrenie veducu odboru vystavby, zivotného
prostredia a miestneho rozvoja Ing. Mrazovu.

Ing. Anna Mrazova:

Budem informovat’ o tom, ¢o méze byt ako informaciou podanou na verejnosti alebo na
verejnom rokovani, pretoze zdkon 71 z r. 1967 ndm neumoznuje, jedine ucastnikom konania,
nahliadat’ do spisov. To znamena4, Ze nie je tu priestor pre podavanie kompletnych informacii.
Moézem informovat’ o priebehu procesu. Prebehlo miestne Setrenie po podani st’aznosti pani
Marsalkovej. Nasledne bolo vydané rozhodnutie o zastaveni akychkol'vek stavebnych prac.
Ked’ze boli porusené, nasledne bol vykonany vykon Statneho stavebného dohladu jednak na
podnet obcanov, ale jednak aj na vykon rozhodnutia. Na miestne Setrenie sme prizyvali
vSetkych ucastnikov konania, ktorych sa to zo zakona tykalo. To znamena, ze aj vlastnikov
vedlajSej nehnutelnosti, kde nie st len manzelia MarSalkovci. Pani Marsalkova ani pan
Marsalek na dané konanie neprisli. To znamend, Ze uplatiiovanie si svojich prav susedov,
svojich prav zo zakona, ktoré ich chrania, na patricnom mieste ana patricnom konani
nevyuzili.

p. Viliam Zahordéak:

Zaujal este stanovisko k d’al§im pripomienkam pana poslanca Ing. Pada:

K tej otdzke, Co sa tyka nemocnice, na tie vase otazky ste dostali odpovede. Ako to vy
vyhodnocujete, je naozaj na vas.

Co sa tyka futbalového $tadiona, viem, Ze v rozpodte sme schvalovali, akou &iastkou
prispejeme tento rok na rekonStrukciu futbalového Stadidona. Na tom sa ni¢ nemeni, tato
Ciastka pre rok 2009 bude zachovana. V rozpocte, v dlhodobom rozpocte mate uvadzané
dal$ie ciastky. Pri schvalovani rozpoctu bol priestor na to, aby sa kazdy pytal, aby mu bolo
vysvetlené, ako to vlastne s celou touto aktivitou bude. Nezazneli otdzky, predpokladali sme
a predpokladame stéle, Zze kazdému to bolo zrozumitel'né. Je mi I'ito, Ze pan poslanec sa vtedy
nezaujimal a mohol dostat’ uz vtedy vysvetlenie.*

Ing. Martin Pado:

Péan primator, prepacte, ja som sa o to zaujimal. Pokial’ by bol text, ktory sme schvalovali
taky ako je hodnotenie, vyhodnocovanie, ur¢ite by som sa na to pytal, pretoze rozpocet sme
schvalovali s ¢iastkou 3,5 mil. korin na futbalovy Stadidon. V programovom rozpocte sa pise
akurat tol'’ko: V podprograme su rozpoctované finanéné prostriedky urcené pre dotaciu - pre
mladeznicke kluby, vykon spravy zimného Stadiona, udrzbu zimného Stadiona a plavarne.
Vydavky v sume 9 mil. kortin su ur¢ené na rekonstrukciu novej Sportovej haly, 18,5 mil. na
rekonstrukciu zimného Stadiona a 3,5 mil. na rekonstrukciu futbalového Stadidona a Elensky
prispevok basketklubu. Ni¢ viac sa tu nepiSe, pan primator. Takze ta Ciastka, o ktorej vy
hovorite, tu nikde spomenuta nie je. A ak je spomenutd, tak je spomenutd vo vyhodnocovani
plnenia programového rozpoctu, kde sa piSe: V radmci podprogramu prebieha rekonstrukcia
mestskej Sportovej haly, vntitorné ipravy, strecha, atd’., rekonstrukcia futbalového Stadiona 3.
etapa, pan primator. To sa piSe vo vyhodnoteni, a nie pri schvalovani rozpo¢tu. Nikde raz sa
Ciastka, na ktori bola vypisana verejnd sitaz, neobjavuje, pan primator mesta. Takze
nehovorte o tom, ze niekto sa nezaujima. Hovorte o tom, akym spdsobom déavate materialy
schvalovat' a povedzte mi, kde bola schvalend celkova konecnd hodnota zmluvy na
rekonstrukciu futbalového Stadiona 3. etapa 2 230 927,23 €? Na toto mi dajte odpoved’
a potom hovorte, kto sa zaujima a kto nie. Dakujem pekne.




p. Viliam Zahorcak:
Schvalovali sme ciastku, ktorou prispievame na rekonstrukciu $tadiona v roku 2009, v roku
2010 a tieto ¢iastky boli schvalené a nebudu prekrocené.

MUDr. Pubomir Rohoii:

Ja by som chcel par slov k nemocnici. Budem stru¢ny, ale povazujem za potrebné povedat
par slov aja som aj vd’aény, ze je moznost vystupit, lebo naozaj st urcité problémy
a predovsetkym si myslim, Ze ich treba rieit. Nechcel by som, aby to skizlo na situaciu, Ze
kto mohol viac urobit, kto neurobil. Ale problémy, ktoré nastali v nemocnici, nevznikli teraz,
tahaju sa uz niekolko rokov, tahaji sa minimalne 10, 12 rokov a chvalabohu, mam dobrt
pamat’, takze urcité mil'niky, ktoré nemocnica prekonala, si dobre pamatam.

Ako to vidim ja? Prvé vaZne problémy nastali zhruba pred 10-timi, 12-timi rokmi, ked’
nemocnica, vedenie nemocnice, aj vedenie regionu nedokdzalo presadit, Ze nemocnica sa
nedostala do kategorie tretej, ako nemocnica III. typu. Osobne si myslim Ze sme na to mali.
Skoda. Nedokazali sme to presadit’ a pritom sme mali riaditel’a, ktory bol, v tom Gase sa to
volalo koordinatorom pre restrukturalizdciu zdravotnickych zariadeni vo Vychodoslovenskom
kraji. Potom prisla druhd rana a t4 rana spoc¢ivala v tom, ze sa sprivatizovali vSetky lukrativne
prevadzky v nemocnici. Sprivatizovala sa dialyza, sprivatizovala sa biochémia, sprivatizovala
sa rychla lekarska pomoc, sprivatizovala sa lekarska sluzba prvej pomoci, doprava, rontgen
a vSetky ekonomicky naro¢né prevadzky ostali v Statnom sektore. To bol druhy faktor, ktory
podla mojho nazoru spdsobil urcité ekonomické problémy. Nemocnica sa tak dostala pod
vy$si izemny celok (VUC) a tam sa zacalo jej finanéné podhodnotenie a zmenou zakona, to
vietci pozname, majetok nemocnice odrazu sa stal majetkom VUC, véitane lieSebne pre
dlhodobo chorych avcitane rehabilitacného oddelenia na Zemplinskej Sirave v tej
najlukrativnejSej Casti Zemplinskej Siravy. Mali sme v tom case sl'ibené, Ze dostaneme CT-
¢ko za teraj$i Eurobus. CT-Cko sa nejako nepodarilo dostat’ do Michaloviec. Osobne si
myslim, Ze aj tak to bol zly obchod, ale nedostali sme ani to.

Pravda je taka, ako p. Ing. Pado hovoril, ze prestalo sa s financovanim monobloku.
Povodne 9-poschodovy monoblok sa postupne menil, az ostalo 4-poschodové torzo, ktoré sa
nakoniec zastavilo. Pravda je aj takd, Ze sa v urcitej dobe davalo 30 milionov na kazdy rok,
len tych 30 miliénov, ked” predpokladame, Ze odhadovana cena bola vtedy 600 mil. Sk, to
bolo financovanie na 20 rokov avSetci vieme, ze to predlzovanie ti stavbu zbytocne
predrazuje. No a v takto potom v stagnujicej nemocnici potom stagnovali platy, neinovovali
sa nové pristroje, nemocnica sa zadlZzovala a verejnd mienka, ktora bola nasmerovana
byvalym panom ministrom Zajacom proti zdravotnikom, sposobuje, Ze lekdri aj sestry
pracuju v takej, nie celkom dobrej atmosfére. Potom vznikli nejasnosti okolo n.o. akciovej
spolo&nosti, nechcem to rozvadzat' do detailov a tieto nejasnosti znova predizili taky urity
moralny marazmus. Chcel by som vyzdvihnut, ato hovorim s plnou zodpovednostou, ze
mesto prispieva od r. 2007 milionom korun kazdy rok, va¢Sinou na nakup pristrojov.

Chcel by som zdoéraznit' aj to, Ze sa posledné roky podarilo dostat ekonomiku
nemocnice do vyrovnaného alebo mierne ziskového rozpoctu. Ovsem to vsetko st veci, ktoré
su sice dobré, ale ti nemocnicu sa nam nedari stabilizovat’ v tom zmysle, Ze st tu hlavne
persondlne problémy. Lekari ako keby stracali zaujem pracovat’ v okresnej nemocnici, a to nie
je problém len michalovskej nemocnice, ale je to problém vsetkych okresnych nemocnic.
A ja by som tu chcel naozaj vel'mi pekne poprosit’ vSetkych, a tu vel'mi ja absolitne stthlasim
sp. Ing. Padom, aby sme sa nedelili na opozicnych a na koali¢nych, ale aby sme
porozmyslali, ako s tou nemocnicou d’alej. Pretoze naozaj myslim si, Ze je zdchrana mozna.
Ale uz to hodnotim tak obrazne - nie 5 minut pred dvanastou, ale je tu 12 hodin a osobne si
myslim, Ze tu je dost’ vel'a mudrych l'udi, ktori dokézu najst’ sposob, ako tejto nemocnici




pomoct’ a docielit’ to, aby tad nemocnica ziskala znovu dobré meno, také ako ho mala
v minulosti.

MUDr. FrantiSek Zitricky:

V tivode svojho vystupenia polozil otazku, ¢i to mad vnimat tak, ze zacala diskusia.
Po odpovedi p. primatora, ze je to diskusia k bodu o rieSeni interpeldcii poslancov,
konStatoval:

,V podstate na mia tento prihovor pdsobil ako vyhodnotenie volebného obdobia 2002 —
2006. Ja chapem, ze bliZia sa vol'by a mnohé veci nedopadli tak, ako boli prezentované, Ze
dopadnu, takze sa hl'adaju pric¢iny, pre¢o k tomu tak nedoslo. Ale treba pozerat’ aky je stav:
Nemocnica je vo velmi tazkej pozicii, takze teraz hovorit, Ze manazment pred 12 rokmi
neurobil z nasej nemocnice ,.trojku®, alebo Ze doktori nemajii motivaciu, pretoze je situacia
v nemocnici taka ak4 je, je dost’, myslim si, vel'mi zjednoduSené videnie problému. A pozicia
nasej nemocnice je v takej situdcii, ze by si mozno zaslizila jedno samostatné zasadanie,
mestského zastupitel'stva ako c¢iastkového akciondra mesta, aby sme pomohli riesit’ tento
problém. Takze ja vidim toto, tieto snahy, ako zvalit' vinu na niekoho iného asi davam
odpocet: Nepozeram sa na manazment r. 1999, ked’ vtedajsi riaditel’ — je otdzne, keby bola
trojka, ¢i by sme boli vinej situdcii alebo nie. Lebo dat’ niekoho do III. kategérie -
nemocnicu, predpokladé urcité personalne, pristrojové vybavenie, atd. To treba povedat’, ze
vtedy sme nemali. TakZe povedat’, Ze za stav tejto nemocnice je zodpovedny niekto, kto bol
riaditelom v roku 1999, je dost myslim si, vel'mi zjednodusené videnie. Takze stav je
alarmujuci a vsetci, co mézeme na to nejako vplyvat, vplyvajme. Lebo gynekoldgia je v stave
v akom je, tu je aj pan riaditel’, je tu aj zastupca pana primatora - je informovany perfektne
ancbudem rozoberat’ d’alSic oddelenia. Takze dobre. Nasa nemocnica mala meno, bol to
pojem michalovskd nemocnica. Ja vnimam aj nazory pacientov zinych okresov,
z Humenného, Snina, Medzilaborce, ktori chodia roky do nasej nemocnice ¢i uz na urolégiu,
onkolégiu alebo na o¢né oddelenie a pytaju sa, co sa deje? Tak tazko hladam slova na
odpoved’, o sa deje. No, skratka, je to zlé, treba to riesit’, takze nesnazme sa hovorit’, Ze bol
zly manazment, lekari, toto, tamto. Samozrejme, ze lekari su v zlej pozicii, lebo ,,stari* odisli,
skuseni a mladi sa nemaju od koho ucit. Je problém ziskat’ Specialistov, ale to vSetko so
vSetkym stvisi.*

Ing. Jozef Bobik:

V tivode svojho vystipenia podotkol, Ze k tejto veci sa chceel prihlésit’ az ku koncu programu,
pretoze sa mu zdalo nevhodné k takejto vaznej téme hovorit’ v interpelécii, ale kedze uz
kolegovia poslanci zacali, chcel by som k tomu nieco povedat’.

“Medzi tymi menovanymi alebo nemenovanymi, ktorych p. Ing. Pado menoval, tak som tam
aj ja. Zastupitel'stvo KSK ma zvolilo do komisie, ktord ma urcitym sposobom dohliadat’ na
proces prendjmu nemocnic pre strategického partnera. Ako Clen tejto komisie som teda mal
moznost’ vidiet ponuku uchadzaca, ktory sa uchadzal na verejnu siitaz a pre mna bolo teda
také smutné zistenie, Ze komisia, ktord, samozrejme, vie aj Citat, ma oci, z dokladov, ktoré
tam dosli, nevedela vydedukovat alebo nevedela vyhodnotit’ td ponuku ako nevhodni. Cize
bez toho, ze by som robil nejaky rozruch, ani som nerobil medidlne vystupy, ani ni¢ také, len
som jednoducho napisal staznost’ na trad pre obstardvanie, ¢o myslim, Ze tam patri a trad
rozhodol, ¢ naozaj ti4 ponuka nebola korektnd a nariadil sitaz zrusit. CiZe tym chcem
povedat’ tol’ko, Ze ten pristup je Ciasto¢ne tendencny a vidno tam akysi zdujem. Nechcem
teraz to ani vobec popisovat.

Ale iné chcem povedat’ - Ze v minulosti v predchddzajucich volebnych obdobiach sa tu na
tomto mestskom zastupitel'stve viedli kultivované diskusie o nemocnici, o rieSeni




problematiky nemocnic anemocnice ato tak, Zze nakoniec primator dostal nejaké
splnomocnenie rokovat’ s ministrom zdravotnictva, s predsedom KoSického samospravneho
kraja. Bohuzial’, aj ja konStatujem, Ze sa nepodarili tie zadmery, ktoré v tom ¢ase si myslim, ze
boli dobr¢ a teda, ak by nemocnica bola v inom rezime ako je dnes, tak bolo by to iné - uz ¢i
lepsie ¢i horsie, teraz tazko polemizovat. Ale bolo by to iné, bol by tu III. typ, je to pod
Statnou garanciou. Ale aj napriek tomu, Ze sa teda ten prvy pokus nepodaril, to d’alSie rieSenie
stale povazujem za dobré; lepsie, ako ho maju v TrebiSove, v Roznave a Spisskej Novej Vsi,
kde vznikli akciové spolo¢nosti.

U nas mame neziskovu organizaciu a mesto je ¢lenom tejto neziskovej organizacie, na
rozdiel od predchadzajicich troch. Neziskovka sa riadi inymi procesmi ako je akciova
spolo¢nost, kde sa hlasuje na zéklade vlastnictva akcii. Takze zatial’ eSte stale si myslim, ze
by sa dalo v tej veci urobit’ progresivne nieo pre to, Ze aj ten zdmer, ktory doneddvna bol
vlastne dlhodoby prenajom, po poslednom rokovani komisie som nadobudol dojem, ako keby
sa iSiel modifikovat’. Preto hovorim ako keby, pretoze zatial’ komisia nedostala konkrétnejsie
podklady, ale citim, Ze sa zrejme zacne zaoberat’ kraj inym smerom. Samozrejme, vela do
toho povedia najbliz§ie vol'by, pretoZze bude ZastupiteI'stvo KoSického samospravneho kraja
a to sa, samozrejme, bude vyjadrovat’ k tomu procesu d’ale;j.

Takze vychadzam z toho, Ze by sme niekedy na najblizSie rokovanie MsZ, pan primator,
mohli predlozit’ taky ucelenej$i material, aby sme vychadzajuc z tych danosti, ktoré budu
niekedy v januari, februari aktualne, aby sme znova o nich pohovorili a aby sme naozaj
uplatnili vplyv mesta na chod tejto nemocnice. Pretoze v kone¢nom doésledku, ¢i bude
prenajom Ci nejaka ind forma, alebo zostane tak ako je teraz, stale zdroje budu len tie, ktoré
su teraz, t. z. , ze zdroje zo zdravotného poistenia. Nijaké iné zdroje, okrem, samozrejme,
grantov alebo teda inych nendvratnych, tam uz prist nemézu. Cize ani nejaky strategicky ¢i
nejaky d’alsi partner neprinesu svoje vlastné peniaze, ale len ak vlozia, tak ich budi dodato¢ne
zase st'ahovat’ spat’ a ak to bude podnikatel'sky subjekt, na rozdiel od neziskovej organizacie,
tak ten podnikatel’ si logicky a legitimne vytvori aj zisk, ¢o je v zmysle zdkona Uplne Cisté
a spravne. Cize o tento zisk pojde este menej prostriedkov ako ide teraz.

Takze nechcem tu vnaSat’ ani nejaku demagogiu, ani rozpory, nejaké osobité svojské
pohlady na vec, ale myslim si, ze vyhl'adovo na d’alSom, ¢i na tom d’alSom zastupitel'stve by
bolo dobr¢, ak by sme z poznania vtedy platnej situdcie zhodnotili vychodiska a predlozili tu
na diskusiu a predpokladdm, ze sa dopracujeme aj ku takému zéaveru, ktory v kone¢nom
dosledku bude garantovat’ zlepSenie stavu nemocnice materidlne, personalne a aj by som
povedal takého povedomia nemocnice ako takej, lebo na tom treba pracovat. Nic horSie
nemdze byt), ako ked’ je organizicia nejako zneistend a ked’ sa o nej rozprava v negativnych
trendoch, pretoZze obcania to vnimaji aniekedy aj podlahnii a potom hladaju rieSenie
v Kosiciach, v PreSove, mozno v Humennom a podobne. A to by sme nemali dovolit’.*

p. Viliam Zahordéak:

Dakujem. Ja sa tomu absolatne nebranim, aby na niektorom z d’alsich zasadnuti sa tato téma
nepretraktovala. Urcite, pokial’ by sme sa takto dohodli, ni¢ nebrani tomu, aby sme zavolali
na rokovanie aj majoritného akciondara a vlastnika, aby sa tu prezentovali nie sprostredkované
vselijaké informécie, ale informécie priame. Nie som proti tomu.

MUDr. Pavol Kuchta, poslanec MsZ, riaditel’ NsP v Michalovciach:
Vézeny pan primator, vazené kolegyne, vazeni kolegovia, dovol'te aj mne niekol'’ko pozndmok
k tym veciam, ktora tu odzneli.

Predovsetkym by som chcel zhodnotit’ ¢innost’ neziskovej organizacie za posledné 4
roky, lebo funguje tato organizacia ako neziskovéa od 1. 1. 2006. V prvom roku, v r. 2006,
teda v prvom roku existencie tejto firmy, ak to takto moézem nazvat, sa vyrobila strata 32
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milionov korin. Po nastupe vedenia nemocnice, ktord je teraz na tomto kondifikate, sa
obratila situdcia ekonomickd smerom k tomu, Ze nemocnica vyraba urcité pozitivne Cisla.
Zvysili sme majetok nemocnice, teda neziskovej organizacie, aby bolo chapané, pretoze
neziskova organizacia ma prenajaty majetok, ktory patri vy3siemu tizemnému celku. Cize od
tohto Casu nevyrabame ziaden dlh a treba sa pozriet’ aj do Cisel, ktoré mame tuna uvedené
v odpovedi na interpelacie, kol’ko dlhov sa vyrobilo v predoslych rokoch v nasej nemocnici,
ale samozrejme, aj v ostatnych nemocniciach VUC KSK. Cize mdzeme hovorit’ aj o uréitych
trendoch. Tieto trendy v danom momente, ak by sme, lebo pocul som tu len samé negativne
veci - pozrime sa na plat lekara v r. 2006 a to som aj v ,,Zihadle” prezentoval, bol cca 30 tis.
Sk, vr. 2008. Cize po dvoch rokoch kondifikitu tohto vedenia je plat priemerny 40 tisic.
Pozrite sa na platové podmienky sestier, ktorych je tam 500. Ak zoberieme laborantky a
d’alSich zamestnancov strednozdravotnickych, takisto zhruba o 15 % platové podmienky isli
hore. CiZe 03 tisicky u sestier, u laborantov, u farmaceutickych pracovnikov, u technicko-
hospodarskych pracovnikov zhruba o 4 tisic. Takisto u robotnickych povolani. Nielen tym, ze
sa zvysila priemerna mzda, ale aj tymito krokmi, ktoré sa v nemocnici urobili. Cize vietky tie
opatrenia - aj to, ¢o sa rieSi smerom k brane, aj to, ¢o sa rieSi smerom k firmdm, ktoré tam
posobili ateraz nepdsobia, to vsetko viedlo k tomu, Ze tito nemocnica alebo tato firma,
povedzme tato neziskovd organizicia, je vdanom momente v pozitivnych c¢islach
a negeneruje ziaden dlh.

Na porovnanie: TrebiSovska nemocnica mala vynikajucu vychodziu poziciu v tychto
4-och rokoch, dneska generuje dlh cca 1 mil. korun. Roznavska nemocnica cca 2,7 mil. korun
alebo 2,5 mil. korin mesac¢ne. Na dobrej kondicii, eSte lepSej kondicii nez michalovska
nemocnica, je spiSskonoveskd nemocnica, kde je vedenie zhruba 5 — 6 rokov arobi urcité
opatrenia, ktorych efekt sa prejavuje. Cize to st veci, ktoré mozeme povedat’, Ze su pozitivne
a hovoria o urcitych trendoch, aj ked’, samozrejme, nemdzeme povedat’ teraz, ze budeme
spokojni s platmi lekéarov, alebo budeme spokojni s platmi sestier, atd’.

Na druhej strane vonku zuri hospodarska kriza a myslim si, ze zri zodpovedne
a v nasej nemocnici sa navySuje pocet zamestnancov. Od zacCiatku r. 2007 sme zvysili pocet
zamestnancov zhruba o 30. Dneska zamestndvame 820 zamestnancov, Cize drzime aj tito
liniu socidlneho charakteru, by som povedal a snaZime sa zabezpecit’ nasim zamestnancom
a ich rodindm patriéné finanéné ohodnotenie. CiZe neziskovej organizacii sa dari aj tym, Ze
zvysila majetok neziskovej organizacie o 30 milionov kortin nakupom pristrojovej techniky,
ndkupom  3D-ultrazvuku,  ndkupom  laparoskopu,  biochemického  analyzatora,
hematologického analyzatora. Je treba si uvedomit’, ze tieto pristroje zaroven su lepsie, zial,
platené poistoviiami, ako lekarska sila alebo sesterské sila. Cize tieto pristroje prinasaji aj
finan¢ny efekt v tom, Ze sa nam ekonomicky dari.

Samozrejme, Ze su situdcie a samozrejme, Ze sa aj zvolebnieva, takze na niektorych
pracoviskach sa infiltruje aj zvonku nieco, Ze nieco alebo ze vSetko je zlé. Je to napriklad
zenské oddelenie, kde sme museli po umrti pacientky a po urcitych chybach vo vedeni
odbornych a manazérskych rieSit’ persondlne zmeny. Pani primarka to nezvladala, takze
vedenie nemocnice musi postupovat’ tak, aby zabezpecilo zdravotnu starostlivost’ na patri¢nej
rovni o to viac, ze sme nositel'om certifikatu kvality. Takze nemdzeme si dovolit, aby na
takomto oddeleni pre nedisciplinovanost’ alebo pre nieco iné umierali pacienti. Dneska st to
pacienti vo vySSom veku, zajtra to mozu byt rodicky alebo deti. TakZze tol'ko o situdcii, taky
pohl'ad povedzme riaditel'a na tato situdciu.

A teraz povedzme, ¢o s tym? Je tu majetok, stary majetok, VUC ma jeden pavilon
stary, druhy pavilon stary, treti pavilon stary, rozostavany pavilén. Vys§i Gizemny celok,
samozrejme aj kraj, aj mesto sa snazia tito situaciu rieSit. A znovu by som podotkol, Ze
predovSetkym mesto - vrozpocte mesta madme 1 mil. korun, aj teraz budeme otvarat
pracovisko videokolonoskopie, kde ozaj to poskytovanie zdravotnej starostlivosti bude na

11



vys$Sej urovni a znovu je to vd’aka mestu, vdaka primatorovi mesta a vd’aka mestskému
zastupitel'stvu, Ze tieto veci v rozpocte schvdlili a tento pristroj budeme dévat’ v najblizsich
diloch do prevadzky.

Cize, aka je cesta, ako vyjst' z tohto problému? Ja ako riaditel’, myslim si, Zze vidim
celkom dobre do vnutra, aj do systému zdravotného poistenia, aj do systému financovania
kapitalového ainého. Jednou zciest je ozaj prendjom nemocnic. A nemyslim si, Ze len
prengjom nemocnic VUC, myslim KSK, ale aj prenijom dal§ich nemocnic v inych
samospravnych krajoch a to aj kvoli tomu, ked’ si zoberiete PreSov, tak viacmenej ani o nich
vel'mi nevieme. Mozno nejaky problém bol v nemocnici v Humennom, Bardejov je niekde za
vodou, atd. Tam, kde sa naStartovali procesy smerom k obchodnym spolo¢nostiam alebo
smerom k prendjmom, tam to fréi. Tam, kde sa urobili v ur€itych rokoch, tak tam to ide
dobre. Cize to chcem povedat, Ze cesta, ktorou sa ubera vysii izemny celok, na prenajom
tychto nemocnic, je podl'a mna dobra - aj napriek tomu, ze ja ako osoba moézem prist’ o post
riaditela. Nezalezi na poste riaditel’a, zalezi na tom, aby tund v tejto nemocnici boli nové
podmienky, aby boli nové stavby, aby tu boli peniaze a to je vlastne cesta, ze ten prenajimatel
mdze, aja verim, ze aj donesie urCit¢ zdroje na rozbehnutie zdravotnej cinnosti,
na poskytovanie zdravotnej starostlivosti. CiZe je to cesta.

Ing. Michal Stri¢ik, PhD.:

Véazeny pan primator, vazeni Clenovia mestského zastupitel'stva, myslim si, ze mézeme sa
stotoznit’ s poslednymi slovami, ktoré povedal pan riaditel’ p. Kuchta. Myslim si, ze aj ta
diskusia, ktord tu je k nemocnici, mala by smerovat, aj ked’ nas ako mesto Michalovce ako
mensinového vlastnika - kazdému z nas zalezi na tom, aby tie sluzby v oblasti zdravotnictva
boli poskytované adekvatne. Jednoducho, aby mesto, aby mestska nemocnica alebo okresna
sa nestali pre VUC svojim spdsobom ,,dojnou kravou*.

Ja si viem predstavit, zZe naozaj zpozicie vysSiecho tzemného celku je moralny
zavazok voci michalovskej nemocnici €¢i uz z titulu predaja dolieCovacieho zariadenia na
Zemplinskej Sirave (terajsSi EUROBUS), alebo aj tak, ako sme na predchadzajticich
zasadnutiach pri predaji pozemkov vysSiemu Uuzemnému celku, ktoré st na uzemi mesta
Michalovce, kde bolo odporacané, aby mesto Michalovce nekupovalo tieto pozemky s tym,
ze vynosy, trzby zpredaja tychto pozemkov budua slizit na dostavbu michalovske;j
nemocnice. CiZe tu je na jednej strane otézka, ¢i ten predaj uz bol zrealizovany a tieto peniaze
prisli do VUC, alebo aké su d’alsie moznosti v prvom rade dostavania tejto nemocnice.
Pretoze je na Skodu veci, ak nemozeme kvalitnejSiu zdravotnicku starostlivost’ poskytovat
v dobudovanych priestoroch tejto budovy.

Odpoved’ p. primatora V. Zahorcdka bola, ze pokial vie, tak pozemky na Zemplinskej sSirave
pod budovami nie su predané.

Reakcia p. poslanca Stricika na tuto odpoved ,,Ale bola ponuka pre mestské zastupitel'stvo
na ich odkupenie s tym, ze ... "

p. Viliam Zahordéak:
My sme hovorili o tom, Ze naSim zaujmom nie je ziskat’ to. Nasim zaujmom je, aby to KSK
predal ¢o najlepSie a aby to podl'a moZznosti, nemdzeme ich printtit, ale aby to investoval do
dostavby monobloku.

Ing. Michal Stricik, PhD.:
Také bolo vyjadrenie, Ze finan¢né prostriedky z tohto predaja poslizia na dostavbu tejto
budovy. Takze preto hovorim, Ze s tu obchody, ktoré na tzemi nasho okresu vyssi uzemny
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celok robi a z ktorych, hovorim, morélne by sa patrilo, aby posluzili tieto pefiazné prostriedky
na dostavbu nemocnice.

p. Viliam Zahordéak:
Podotkol, ze to bude vecou poslancov, ktori budi v KoSickom samospravnom kraji, aby
k tomu prispeli.

(rozprava ukoncend)

NAVRH NA UZNESENIE:

Skor nez bol predloZeny navrh na uznesenie, primator mesta p. Viliam Zahor¢ak poznamenal:
,»Tu sme naozaj, by som povedal, dostali kazdy dostatok priestoru na vyjadrenie pri tomto
bode. Pri d’al§ich bodoch by som poprosil, naozaj aby sme dodrziavali rokovaci poriadok
a obmedzili svoje vystipenia na tri minuty.*

Navrh na uznesenie predniesla predsednic¢ka navrhovej komisie Zlatusa Popad’dkova. v tomto
zneni:

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach

berie na vedomie

Spravu o rieseni interpelacii poslancov MsZ predlozenych na XVII. zasadnuti MsZ
v Michalovciach dna 25. 8. 2009

Hlasovanie o uzneseni :

(pocnuc tymto hlasovanim sa uz hlasovalo prostrednictvom funkcného hlasovacieho
zariadenia)

za: 17, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1

- Primator konstatoval, Ze uznesenie tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 5:
Informacia o vvsledku kontroly plnenia opatreni na odstranenie
nedostatkov zistenvch previerkou NKU

- Pisomny material tvori prilohu €. 5 zapisnice.

V uvode k tomuto bodu vystupili:

JUDr. Gabriel Dori¢, zastupca prednostu MsU:
Predmetny bod rokovania uviedol s tym, Ze v predlozenom materiali je vSetko uvedené
a v pripade, Ze budu nejaké otdzky, tak na tieto otazky odpovie.

p. Viliam Zahor¢ak, primator mesta:

Dodal, ze ,,je potrebné povedat, ze naozaj tu bola kontrola, ktora skonstatovala, ze jeden
z bodov sa nenaplnil. A to konkrétne a objektivne treba povedat’, Ze iSlo o to, Ze mali sme
zabezpeCit aj kontrolu pravidelnt, ktorGt mal zabezpeCovat tutvar kontroly, ktory ale
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organiza¢nou zmenou bol zruSeny a tato ¢innost’ sa nezabezpecila. Dnes uz je to napravené,
vykonava to utvar hlavnej kontrolérky.*

ROZPRAVA:
- neboli vznesené Ziadne otdzky, pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZENESENIE;:
Névrh na uznesenie predniesla predsednicka ndvrhovej komisie Z. Popad’dkova v zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

berie na vedomie

Informaciu o vysledku kontroly plnenia opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych
previerkou NKU, na zdklade poverenie predsedu NKU SR ¢ 1553/14 zo diia 19. 5. 2009.

Hlasovanie:
za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 6:
Informativna sprava o stave realizacie a pripravy projektov
z0 zdrojov EU a dotaé¢nych politik

Pisomny materidl tvori prilohu . 6 z4pisnice

Material uviedla RNDr. Jana Machov4, vediica odboru informacie a grantov MsU:

,»Na zaklade informativnych prav, ktoré predkladame dvakrat do roka z dévodu poziadavky
mestského zastupitel'stva, upravili sme mierne ndzov tejto spravy, oddelili sme podédvanie
projektov zo Strukturalnych fondov a z inych finanénych mechanizmov ¢i dota¢nych politik
jednotlivych ministerstiev.

V tejto sprave v uvode je akési zhrnutie v ramci celého obdobia 2007 — 2013,
v ktorom sme podali celkove 44 projektov, z nich je 6 v procese schvalovania, 23 z nich bolo
schvalenych. Z tych 23 uz 8 bolo ukoncenych, od jedného projektu sme odstupili a 14 je
v procese realizdcie aimplementacie, 15 projektov je vbud v zasobniku, resp. bolo
zamietnutych. Pripravujeme d’alSie projekty, reagujeme eSte na vyzvy roku 2009, pri¢om
uspesnost’, keby sme chceli zhodnotit’ v percentach, je v priemere 52,3 % - pokial’ by sme
odobrali 6 projektov, ktoré su este v procese schvalovania, tak uspesnost’ sa pohybuje viac
ako 60 %.

Informovala, ze celkova vyska schvalenych NFP je 8 285 357,30 €, v slov. korunach
je to 249604 674,02, ztoho 7 655156,86 € je zo Strukturdlnych fondov, vyska
spolufinancovania projektov zo Strukturdlnych fondov je v Ciastke 415 444,13 €.

Dalej poznamenala, Ze v d’alsom prehlade st uz uspesne ukonéené projekty na zéklade
poziadaviek mestského zastupitel'stva - v materiali st uvedené vsetky projekty. ,,Dalej st to
schvalené projekty, ktoré sa v sicasnosti implementuju, ¢ize 14 projektov, ktoré st v réznych
fazach implementacie a 6 podanych projektov, v ktorych sa uchddzame o nenavratny
finan¢ny prispevok. Sucasne, paralelne s realizaciou existujucich projektov pripravujeme aj
dal$ie projekty, ktoré su tiez uvedené v zozname.*
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ROZPRAVA:

Mgr. Jana Cibereova:

Vyijadrila pod’akovanie odboru informatizacie a grantov MsU za vysoko kvalitny pristup pri
tvorbe projektov, ,,0 Com sved¢i aj fakt, ze uspesnost’ ako povedala p. PhDr. Machova,
podanych projektov je 52,3 %.*

Konstatovala, ze v sticasnosti je eSte podanych 6 projektov, ktoré moézu byt’ schvalené
atym sa percento UspeSnosti zvySi. ,,Nebudem sa vyjadrovat ku vSetkym uspeSnym
projektom, nakoniec verejnosti si dostupné na internetovej stranke mesta, ale vyzdvihnem
projekty, ktoré sa tykaji naSich zékladnych $kol. Uspesne je realizovand zatial Gast VI
Zakladnej Skoly a mesto ziskalo prostriedky na rekonstrukciu 1. a II. Zékladnej Skoly. Ak
zoberieme do Uvahy, Ze zdkladné Skoly s v sti€asnosti vo vel'mi nevyhovujucom stave a ze
zéakladna Skola je zariadenie, ktoré poskytuje vzdelavanie, vychovu a starostlivost’ Ziakom vo
veku Skolskej dochadzky, tak je jasné, Ze tieto finanéné prostriedky budi vel'mi dobre
vyuzité. Zo schvaleného balika sa prefinancuje aj modernizécia interiérového a materialno-
technického vybavenia, aby sa celkovy vychovno-vzdelavaci proces skvalitnil, ¢o sa urcite
premietne aj do vztahu ziak — skola.

O tom, Ze projekty sa robia kvalitne arobi sa vSetko pre to, aby boli aj Gspesné,
svedci aj to, ze bol uspesny vzdelavaci projekt INEDU-GOV, ktory, ako mam informacie,
tspesne prebehol len v Trnave a v Michalovciach. Cize aj to svedéi o kvalite podanych
projektov.

Vazeny pan primator, kolegovia poslanci, k tejto téme som vystapila hlavne z toho
dovodu, Ze poslankyiiou mestského zastupitel'stva som druhé volebné obdobie, a preto
mozem porovnavat’ pocet a uspesnost’ podanych projektov, ktoré v tomto obdobi s minulym
je neporovnatelné.*

- Primator mesta podakoval p. poslankyni za vystupenie aj za jej ocenenie.

Ing. Jozef Bobik:

Nadviazal na svoju predrecnicku p. poslankynu Cibereovi pozndmkou: ,Je to
neporovnatelné, lebo st aj podmienky neporovnatelné. Ale tym neznizujem vébec vysledok,
ktory bol dosiahnuty, kladne ho hodnotim.

Predpokladam, ze po skusenostiach aj ztych neuspesnych projektov, ktoré boli
podané, zamestnanci Cipracovnici pridu na niektoré detaily, ktoré moézu vylepSit' eSte
v dalSom obdobi. Takze aj ja prakticky ofakavam, Ze naSa tuspeSnost’ bude takd, alebo
pripadne este aj lepSia A tu chcem naznacit’ eSte teda d’al$i mozny vyvoj, pretoze teraz vidime
v meste rekonstruuje sa aj modernizuje verejné osvetlenie. Zrejme toto zastupitel'stvo, ked’
dalo doveru firme FIN.M.O.S, tak to nezmenim, ale navrhujem: Ked'Ze prijmova cCast’ sa
zmensuje a podla niektorych dokladov, ktoré tu mame, je predpoklad, Ze na buduci rok to
mdze byt eSte aj horSie ako bolo v roku 2010 a v roku 2011 az 2012 - to tazko teraz vobec
predpokladat’, to zavisi iba od miery pesimizmu ¢i optimizmu, takze vychddzam teda z toho,
ze radSej teda bud'me realisti alebo mierni pesimisti, Ze tych zdrojov mdze byt menej.
A ked’ze aj tu mame doklad o tom, ze osvetlenie sa d4 modernizovat z mimorozpoc¢tovych
zdrojov, teraz - tento mesiac alebo na buduici mesiac bude d’al§ia vyzva a budu urcité d’alSie a
d’alSie, preto, vazeny pan primator, kolegovia, kolegyne odporticam, aby sme na tento typ
prac vyuzivali vyhradne mimorozpoctové zdroje a ak sa ndm zvyS$ia niektoré, teda hotovostné
peniaze, aby sme ich davali tam, kde mimorozpoctové zdroje ani nemdzu byt. Takze v tom
duchu apelujem na vdas, aby sme rozumne vyuzivali hlavne mimorozpoctové zdroje a tie
vlastné, aby sme davali tam, kde je to nevyhnutné.*
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p. Viliam Zahorcak:

Ano, presne tak robime, pan poslanec, pretoze viete, Ze sme doposial’ vyuzili vietky vyzvy.
Vyuzili sme moznosti Norskeho finanéného mechanizmu v stvislosti s verejnym osvetlenim
Tu bolo prefinancované na Cast’ mesta z tychto zdrojov, vyuzili sme vyzvu ministerstva
hospodarstva. Tu treba povedat’, ze tieto vyzvy st obmedzené finan¢ne, kde maximalne je pri
sticasnych moznostiach, poviem to v Sk - 7 mil. Sk, ¢o na$ problém riesi len casti mesta —
jednu, dve ulice. Ale vyuzivame tieto moznosti, aj zmluva s firmou FIN.M.O.S. je dohodnuta
tak, ze v pripade naSich Gspechov budeme to konzultovat’ a budeme variabilne - umoziuje to
aj niektoré veci riesit’ ina¢ ako nimi.

Ing. Martin Pado:

Pan primator, musim povedat, ze sa vel'mi teSim tol’kym tuspeSnym projektom a tolkym
finanénym prostriedkom, ktoré sme dostali. To naozaj hovorim z tprimného srdca a tesim sa
tomu, pretoze predchadzajuce volebné obdobie bolo sice iné, tak ako hovoril pan kolega
Bobik, a teda aj tych moznosti tol’ko nebolo, ale vzdy som sa trapil tym, pre¢o mesto dostalo
tak malo peniazi. Naozaj sa tomu teSim, ale musim povedat, Ze by to bolo urcite eSte lepsie,
keby zase - jednymi dverami nam peniaze prichadzaju a cez okno peniaze vyhadzujeme. A ja
to budem pripominat’ stale: ¢i predaj trznice, ¢i rekonstrukciu osvetlenia a navysSenie rozpoctu
o nejakych 30, 40 mil. Sk vel'mi rychlo, ¢i futbalovy Stadion alebo zimny Stadion, o ktorom
esSte budem hovorit’. Takze, ak by toto nebolo, tych penazi by bolo viac a aj vysledok by bol
d’aleko lepsi. A keby sa takato pozornost’, takyto zaujem venoval aj nemocnici s poliklinikou,
urcite by sme dnes boli niekde inde ako s touto nemocnicou sme.

Takze, ja sa veI'mi teSim. Neviem, ¢i uspechy st vd’aka vynikajtcej praci pracovnikov tradu,
€1 uspechy su preto, ze sa daju ndjst’ spdsoby, ako podporit’ uspesnost’ nasich uchadzani sa
v tychto grantoch. Nie je podstatné, preco. Ddlezité je, Ze tie peniaze su.

p. Viliam Zahordéak:
Dakujem za ocenenie, pan poslanec. Myslim si, Ze na kazdej Grovni sa snazime o to, aby to
bolo ¢o najlepsie.

Ing. Vladimir Branik:

Ja by som len chcel povedat: Myslim si, ze tato predlozend sprava, kde redlna uspeSnost
projektov je zhruba 60 %, je dokazom toho, zZe krok zriadit’ odbor informatizécie a grantov na
mestskom turade, ktory tu dovtedy nebol, bol krokom spravnym.

Ja by som sa len chcel pristavit aj pri niektorych veciach, ktoré st tu uvedené,
tykajiice sa verejného priestranstva a zivotného prostredia. Vel'mi ma tesi projekt Uzavretie,
rekultivacia a monitorovanie skladky nie nebezpecnych odpadov Lastomir, ktora mesto
vyuzivalo po dlhé roky ako mestskii skladku. Pokial’ mam informacie a myslim, ze st dobré,
na tato skladku sa odpad nevyvéaza zhruba 10 rokov a v tomto obdobi sa ndm podarilo dojst’
do toho stadia, Ze ta skladku vieme aj bezpeCne uzatvorit tak, aby nedochadzalo
k ohrozovaniu akosti podzemnych vod a vlastne zdravia obyvatel'ov nielen tejto lokality, ale
celého regionu.

Daldim problémom v meste je problém separacie odpadov. Aj tu mozeme vidiet, Ze
v ramci projektu ,,RozSirenie separacie odpadov a modernizéacie triediacej linky odpadov*
bola v mestu schvélena vyska NFP v sume 768 375 € . Myslim, Ze aj tymto krokom v oblasti
separacie a likvidacie odpadu urcite sa posunieme dopredu. Je to téma, ktord na tomto
mestskom zastupitel'stve vel'mi ¢asto zaznieva. ESte by som sa zastavil pri projekte, uz tu bolo
hovorené predrecnikmi, Svietime usporne a spolahlivo. Tu je vyska schvaleného NFP vo
vyske 146 228 €. Neviem, myslim, Ze sme to tu uz viackrat hovorili, ale ja to chapem tak, ze
aj napriek tomu, Ze sa tu zrealizuje rekonstrukcia verejného osvetlenia firmou FIN.M.O.S.,
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tieto projekty, ktoré boli uspesné, vlastne budu prinosom v tom, ze tie celkové naklady na
realizaciu rekonStrukcie verejného osvetlenia sa zniZia. Ja to aspon tak chapem a tak to tu
bolo viackrat prezentované, ale stale tu vyznievaju nejaké pochybnosti ohl'adom tejto akcie.
Takze neviem, v ¢om je problém.

A eSte by som sa zastavil na chvilocku pri futbalovom $tadione, ktory sa tu tak casto
spominal. Niekde v predchadzajucich bodoch som sa docital, komu bude sluzit’ tento
futbalovy stadion. Pokial’ ja viem a chodim na tento futbalovy Stadion, tak ta rekonstrukcia,
ktord sa tam robi, bude v zna¢nej miere slizit’ rozvoju mladeznickeho Sportu, pretoze pokial
mam informacie, pod novou tribunou, ktora sa realizuje, bude zazemie a socialne zariadenie
vyhradne pre mladez. TakZze ja by som v tom videl dost' vysoky prinos, pretoze tie
podmienky, ktoré doteraz t4 mladez mala, myslim si, Ze neboli dostacujiice. A ten futbal je
v Michalovciach, ma tradiciu a myslim si, Ze toto pomo6ze k tomu, aby sme vlastne tie deti
dostali tam, kde maju byt

Ing. Jozef Bobik:

Ospravedlnil sa, ze sa hlasi eSte raz - ,,ale len kvoli tomu, Ze som podal navrh na uznesenie
a aby som reagoval teraz na p. kolegu Branika. Aby sme si dobre porozumeli: Ja poznam
zhruba material, ktory sme schvalovali k osvetleniu, ¢iZe viem, Ze je tam moznost’ ako stucast’
zmluvy, ze moézeme pouzivat' aj externé zdroje. A vzhladom na to, ze teraz je krizova
situdcia, tak navrhujem, aby sme to robili iba z tychto zdrojov.*

p. Viliam Zahordéak:

Aby sme to mohli robit’ iba z tychto zdrojov, ak mame mat’ iba tieto zdroje, musime ich mat’
a tam sa musime o ne uchadzat’. To je proces a ten proces nejaky ¢as trva. Cize inymi slovami
navrhujete zastavit prace anechat rekonStrukciu verejného osvetlenia, aby sa v nej
nepokracovalo.

Ing. Jozef Bobik:

Oponoval, Ze to tak nie je. ,,Verejné osvetlenie dnes je funkéné, bude funkéné d’alSie roky,
s primeranou udrzbou eite vela rokov. Cize moj navrh je vtom, kedZe je ten stav nie
havarijny, nepadaju kandeldbre, nepadaju svetla, ¢ize mdj navrh spociva v tom, aby sme
vyuzivali externé zdroje na tito modernizaciu, rozlozent hoci do niekol’kych etap. Nakoniec
vSetky nebudt 7-milidnové, budu aj vicsie, ale teraz o toto tu nejde, ¢i 5, ¢i 7, ¢i 20, ale
ked’ze situacia nie je kalamitnd ani hroziva, aby sme to rozlozili tak, ako sa budeme uchadzat’,
ako budeme uspesni na - teraz neviem, na kol’ko rokov.

Ja nespochybiiujem navrh niekoho iného. Bol by som rad, keby niekto nie dopredu hodnotil
mdj navrh ako absolttne nerealisticky, lebo v zasade je realisticky.

p. Viliam Zahordéak:

Ni¢ proti tomu. Samozrejme, mate pravo, pan poslanec, navrhovat, o vasom navrhu dam
hlasovat’. D4 sa rekonstrukcia robit’ aj niekol’ko desiatok rokov. No obcania nés upozoriiuju aj
na to, ze si zelaju a celkom vitaju, Ze sa to robi rychlo.

Ing. Michal Stri¢ik, PhD.:

V podstate neprezradim Ziadne tajomstvo, v podstate k tej rekonstrukcii verejného osvetlenia
sa pristipilo aj z tychto dovodov, Ze Gspory z namontovania svietidiel s nizSou vykonnost'ou
mali v kone¢nom désledku zabezpecit, aby tie rocné platby do verejného osvetlenia boli
nizsie a svojim sposobom t4 rekonstrukcia vykonana v kratkej dobe by mala preukézat’ svoju
navratnost’ a ispory do buduicnosti. Takze z tohto dévodu si myslim, Ze je efektivne, ak sa to
robi naraz a plosne.
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p. Viliam Zahorcak:
Myslim, Ze sme v bode, ked’” hovorime, ako ziskavame zdroje z Europskych fondov, aby sme
to neposunuli inam.

MUDr. Benjamin Bancej:

Mal fakticka poznamku k vystupeniu p. poslanca Bobika: ,,Nastartovany proces, ak by sme
v tejto faze zastavili, by mohol nastartovat’ nezvratné Skody tykajice sa toho, Ze v najhorSom
stave je to, Co nie je vidiet — rozvody verejného osvetlenia, ktoré pridu na rad v podstate po
tom, o sa vymenia osvetl'ovacie telesd, ktoré robia predpoklad na to, aby doslo k uspore
elektrickej energie, pretoZe t4 v TaZS za roky 2002 — 2006 stiipla geometrickym radom. Toto
bol prvy krok, ktory viedol v I. faze k tomu, aby sme mohli usporit’ elektricku energiu, aby
sme nevydavali vysSSiu Ciastku a aby to nestupalo takym istym spdsobom, ako to stupalo
doteraz. Nehovoriac o tom, Ze niektoré veci, ktoré suvisia s rekonstrukciou, jednoducho
nepockaju. Lebo moZze sa stat’, ze zlyha urcita Cast’ vedenia a vel'ké investi¢né akcie na takéto
opravy nas k tomu donttia, ze budeme musiet’ takéto veci robit’ z vlastnych zdrojov, nie
z tych zdrojov, ktoré ziskame z vonkajsieho prostredia, z jednotlivych projektov. Cize v ramci
faktickej poznamky tento névrh nie je na prospech postupu pri rekonstrukeii.*

p. Viliam Zahordéak:
Opitovne podotkol, Ze o navrhu p. poslanca Bobika d4 hlasovat. Zaroven poznamenal, Ze
samozrejme, kazdy moze mat’ iny nazor.

Ing. Jozef Bobik:

Na margo vystipenia pan zastupcu primétora povedal: ,,Cize ja som elektrikar, mam prax aj
vzdelanie v tejto oblasti, tak myslim, Ze sa mo6zem vyjadrovat’ kompetentne. Ale nemusime
teraz hovorit’ o odbornosti, lebo skutocne tu nemém teraz partnera v zastupitel'stve. A len na
to tvrdenie, Ze navrhujem zastavit: Nenavrhujem zastavit, aby bolo zrejmé. Navrhujem
financovat’ z mimorozpoc¢tovych zdrojov, preto prosim o korektnost’ pri vyjadrovani.*

(rozprava ukoncend)

NAVRH NA UZNESENIE:

Predsednicka navrhovej komisie p. Popaddkovd konStatovala, Zze navrhovej komisii bol
doruceny pozmenujici navrh od poslanca p. Bobika v zneni: Odporuca, aby modernizdcia
a rekonsStrukcia verejného osvetlenia v roku 2010 pokracovala iba 7 mimorozpoctovych
zdrojov, teda 7 grantov, nendvratnych dotdcii, darov a podobne.

T:o0dl. 1. 2010
Z: primdtor mesta
p. Bobik k tomuto svojmu navrhu mal kratku pozndmku:
»Pan primator, odportca mestské zastupitel'stvo — aby bolo zrejmé.*

Hlasovanie o pozm. navrhu p. Bobika:
za: 4, proti: 4, hlasovania sa zdrzali: 11
- Primator konstatoval, Ze navrh nebol schvaleny.

Nasledne predsednicka navrhovej komisie, po vyzvani primatorom mesta, predniesla nadvrh
na uznesenie v pdvodnom zneni, t.j. v tomto zneni:
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Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
berie na vedomie
Informativnu spravu o stave realizacie a pripravy projektov zo zdrojov EU a dotacnych politik

Hlasovanie o uzneseni:
za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali:1
- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnute, bolo schvalene.

BOD ¢. 7
Navrh zmeny spravy budovy ..Zlaty byk*

- Pisomny navrh tvori prilohu €. 7 zapisnice.

Material k tomuto bodu rokovania uviedol JUDr. Gabriel Dori¢, zastupca prednostu
MsU: Konstatoval, Ze v naviznosti na bod 8, kde mesto chysta projekt obnovy Zlatého byka
ajeho vyuzitie v prospech kultlry, je potrebné, aby tuto pamiatku spravovala organizacia
mesta, Cize rozpoctova, ktord v prevaznej miere zabezpeCuje kulturu a osvetovu cCinnost.
,Preto tento navrh predkladame stym, Ze G€innost’ prechodu je viazana na podpisovanie
protokolu medzi starym vykonavatel'om spravy a novym spravcom budovy Zlatého byka.*

Viliam Zahorc¢ak, primator mesta:

ESte na doplnenie uviedol: ,,Je pravdou, Ze tento material uzko stvisi s tym nadchadzajicim.
Pokial’ zastupitel'stvo sa nestotozni s tym, ze je potrebné ist’ do projektu rekonstrukcie Zlatého
byka a on je uz po istom case opdt’ znacne poskodeny - s tym, ze by tam islo, ako v d’alSom
materidli uvidite, aj o rozsiahlejSie opravy, tak tato zmena by nebola nutna. Ale v pripade, ze
by sme chceli ziskat” prostriedky reagujiic na vyzvu z ministerstva kultury, tak potom sa
vyzaduje aj zmena spravcu.

ROZPRAVA:

Ing. Jozef Bobik:

Konstatoval, ze tento navrh ma logiku apodla neho netreba k nemu ani vel'mi vecne
diskutovat’.

Mal otazku k bodu 3 navrhovaného uznesenia, kde sa pise, ze MsZ schvaluje- v 1. odrazke
,Spravu Zlatého byka Mestskym kulturnym strediskom Michalovce™ av 2. odradzke, Ze MsZ
schvaluje ,,ucinnost prevodu spravy dinom podpisania delimitacného protokolu“. ,Nemali by
sme predsa len schvalit’ nejaky datum, aby ti, ktori maji ten protokol podpisat, aby boli
viazani predsa len svojou pracou dodrzat’ tento termin? Pretoze podanie ziadosti urcite ma
nejaku lehotu ¢i termin, ku ktorej Ziadost’ je potrebné podat’ a je potrebné preukdzat’ pravu
majetku.

JUDr. Gabriel Doric:

Vysvetlil, Ze ,,je to naschval bez terminu, aby jednoducho tie dva odbory v sulade postupovali
tak, aby ku ditu podania bol prevod zabezpeceny. MdzZe nastat’ situdcia, Ze nastane nejakd
komplikacia, aby sme dvakrat prevod nemuseli robit. CiZe je to na spolupréci tychto dvoch
inStiticii a v ndvédznosti na projekt, ktord poddme podl'a bodu rokovania €. 8.
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Ing. Martin Pado:

Mal otazku k ndvrhu na uznesenie: ,,Tak v 1. bode rus§ime vykon spravy ,Zlat¢ho byka*
Sluzbami mesta Michalovce s.r.0.a v2. bode ponechavame vo vykone Sluzieb mesta
Michalovce objekty.... No ale o tom sa nikde nepiSe. Pytam sa, ¢i je nutné v uzneseni pisat’, ze
ponechavame v sprave ¢osi, Co spravuje a nerusime sposob spravy?*

JUDr. Gabriel Doric:
Odpovedal na otazku p. poslanca: ,,Nie je nutné. Ja som to urobil tak, aby bolo jasné, ¢o este
ostava v sprave Sluzieb mesta Michalovce. Je tam vSetko.*

(rozprava ukoncena)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla poslankyna Z. Popad’akova, predsednic¢ka navrhovej komisie,
v tomto zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

I. Rusi
vykon spravy ,, Zlatého byka* Sluzbami mesta Michalovce s. r. o.

2. Ponechava

vo vykone spravy SluZieb mesta Michalovce objekty: Amfiteater Hradok 2646, Garaze
supisné cislo 4649 — 4654, AB obvodného uradu, T — Mobile , Namestie osloboditelov ¢.
1040 AB byvalého podniku sluzZieb, Ekonomickd univerzita, gardz - Stary sud, Detské
dopravné ihrisko, Materska Skola a detské jasle - Fr. Krala, Sanita, Sklad IPCHO
Komenského, Chemickd pracovia a cistiaren, Krajcirska dieliia, Autoservis Mocarianska,
Pavilon sluzieb Strdariany, Autoservis Okruznd, Zlaty bazant, Statny okresny archiv,
Ubytovia Zekon, Zdkladna umelecka skola, Materska skola Vrboveckd, Materska Skola
Mocarianska, Materska Skola Borovicovda, CMP IlI. stavba - Pavilon B7, Materska Skola
Svermu 1350, objekt ,, Pod Kopulou* a objekt na UL partizanskej - byvalé SOU, v siilade
s ustanoveniami Obchodného zdkonnika.

3. Schvaluje:
- spravu ,, Zlatého byka* Mestskym kulturnym strediskom Michalovce
- ucinnost prevodu spravy dnom podpisania delimitacného protokolu

4. Uklada:
- Pripravit delimitacné protokoly o odovzdani a prevzati spravy, vrdtane povinnosti
suvisiacich s odberom energii.
Z: Ing. Colldk, riaditel SMM, s.r.o
PhDr. Tomkova, riaditelka MsKS

Hlasovanie o uzneseni:
za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1
- Primator konStatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.
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BOD ¢. 8:
Z.abezpecenie spolufinacovania k ziadosti - Zlaty bvk

- Pisomny material tvori prilohu €. 8.

Materidgl uviedla RNDr. Jana Machovd, vediica odboru informatizdcie a grantov MsU:
Informovala, ze mesto pripravuje prostrednictvom ich odboru projekt v ramci ROP na
obnovenie kultirnej pamiatky.

Konstatovala, Ze obsahom aktivit projektu je rekonStrukcia a obnovenie nevhodne
vyuzivanych priestorov. ,,Cize rekonstrukcia a obnovenie prednej &asti budovy, ktora
rekonstruovana nebola. Takisto rekonstrukcia fasaddy, okien, vymena okien, rieSenie externych
a internych bezbariérovych pristupov, ktoré absentuju, vnitorné vybavenie priestorov
a takisto sadové upravy v areali budovy.*

Dalej informovala o objeme pozadovanych prostriedkov, ktoré je v maximéalne moznej
miere 2 mil. 490 tis. € a podiel spolufinacovania predstavuje 5 % z rozpoctu mesta, ¢o je
v maximalne moznej miere 124 500 €. , Budova spiiia vietky podmienky vyzvy, t.z., Ze je
zapisand v ustrednom zozname Pamiatkového fondu a sucasne cely projekt je v sulade
s Programom hospodarskeho a socidlneho rozvoja mesta Michalovce.*

ROZPRAVA:

p. Stanislav Gala:

Vyjadril sa, Ze je rad, Ze sa takd akcia uskutocni, €o sa tyka budovy Zlatého byka. Zaroven
poprosil o doplnenie obsahu projektu s tym, Ze ak je to potrebné, tak da aj pozmeiniujici navrh
pisomnou formou. Informoval, Ze jeho navrh sa tyka rekonstrukcie povalovych priestorov,
»lebo zase sme zabudli na strechu a t4 je v hroznom stave. Ak treba dat’ takyto pozmenujtci
navrh, tak dam, ale ak by sa predkladatel’ stotoznil, ze nie, Ze sta¢i iba doplnit’, tak nemusim
to davat’.*

Ing. Anna Mrazova:
Na névrh pana poslanca reagovala slovami, ze okapové rary je mozné riesit’ v rdmci fasady.

p- poslanec Gala na to reagoval dopliujucou otazkou. ,,A povalu, strechu? “

RNDr. Jana Machova:

Reagujic na dopliujicu otazku, co s povalou a so strechou v objekte Zlaty byk, uviedla, ze
na prvotnom jednani, kde sa posudzoval projektant, bol pritomny aj pracovnik z odboru
vystavby, ktory skonStatoval, ze tdto strecha je vtakom stave, Ze nie je potrebnd
rekonstrukcia.

p. Gala:

Vysvetlil, Ze tym nemyslel vymenu streSnej krytiny., atd’. , ale to, Ze zdrojom necistoty
v meste je povala a je tam pol metra holubieho trusu. ,,Ked’ tam pdjdu hygienici, tak to bude
vel'mi zI¢. Ja som myslel takuto rekonStrukciu.*

p. Zahorcak:

Mal poznamku, ze nevie, ¢i je mozné na takéto aktivity ziadat’ finanény prispevok.
O vyjadrenie poprosil vedicu odboru IaG p. Machovu.
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RNDr. Machova:
Myslim, ze takéto aktivity nie je mozné riesit’ v ramci tejto podpory, ale myslim, Ze sa to da
riesit’ z inych zdrojov.

p. Gala:
Mal este fakticku: Jeho nazor bol, Ze by k uvaZovanej rekonStrukcii patrilo uzatvorenie
strechy, lebo st tam otvory, cez ktoré vtactvo prelietava hore-dole. ,,Takze t4 rekonstrukcia

strechy by mala byt nasmerovand na tuto cast’.*

Ing. Jozef Bobik:

St tu medzi nami poslanci kolegovia, ktori tak niekedy v roku 1996, mozno 1997, riesili
dilemu, ¢o d’alej, pretoze objekt bol v zlom stave. Bola to vlastne ruina a bol tu ndvrh na
mestskom zastupitel'stve, aby mesto objekt predalo. Myslim si aj teraz, spétne po tych rokoch,
7e zastupitel'stvo rozhodlo vtedy dobre, Ze ho ponechalo v majetku mesta a rozhodlo dobre aj
v tom, ze objekt bol zrekonstruovany a obnoveny. Samozrejme, Ze ma to aj nedostatky, ked’
pozeram na to z dneSného pohl'adu od r. 1998, 1999. Vlastne sa to riesilo na konci volebného
obdobia anové zastupitel'stvo dostalo projektovi dokumentaciu, stavebné povolenie aj
zhotovitel'a, ktory to mal realizovat’ bez vlastne velkej Casti vyuzitia rekonStruovanych
priestorov. TakZe po tych rokoch urcite to vidno teraz na budove, Ze je potrebné vylepsit’ aj
fasadu aj okolie.

Cize moja otazka smeruje k tomu, Ze Eurépska unia velmi prisne dba na tzv. opravnenost
nakladov. Minulé naklady na rekonstrukciu boli tuSim, Ze v tom case asi 60 mil. Sk. Teraz, ak
si to tak prenasobime, orientacne ide asi o 75 mil. Sk, ¢ize viac ako bolo to pévodné rieSenie.
Cize moja otazka stoji tak, ¢i tie odrazky, ktoré teraz tu su, na prvy pohlad nedavaju nejako
dovod na to, Ze by malo ist’ o taky vel’ky objem. Tym len chcem povedat’ tol'ko, ze ak sa
bude samotna ziadost’ davat’, aby naozaj sme venovali pozornost’ ve'mi dobre zddvodneniu,
argumentdcii a vecnému vydokladovaniu ziadosti, aby naozaj sme mohli vyuzit’ zmysluplne
ten rozsah, ktory sa dava a naozaj, aby sa tento objekt, ktory po tych rokoch prevadzky sa
ukazal ako potrebny, dobry a vhodny, aby sme ho eSte excelentne vylepsili.

p. Viliam Zahordéak:

Ano, myslim, Ze aj pri predchadzajucom bode sa uz konstatovalo, Ze nas odbor informacie
a grantov pracuje zodpovedne a myslim si, Ze toto vSetko sa premietne. Urcite nebudeme sa
dozadovat' nieCoho, ¢o by nemalo oporu vsamotnej vyzve. Takze verime, ze tych
neopravnenych vydavkov, ktoré by boli Skrtnuté, ze tam bude minimum.

Mgr. Jan Varady:

Sme tu poslanci, ktori naozaj pamétame, kedy bol tento objekt rekonstruovany a ktory zhltol
nemalo finanénych prostriedkov, myslim si, Ze bol navySeny minimalne o 35 % ako bol
povodny rozpocet, ked’ sa dobre pamitam. A so sadovymi a okolitymi ipravami vysiel az do
50 mil. byvalych slovenskych kortn. A prave sme tento objekt prenajali k takymto, by som
povedal ucelom, ktoré nie vel'mi podporovali kultiru, cestovny ruch a iné priority a preto
naozaj budem trvat na tom, ak naozaj prejde, ak prevezme spravu budovy opdt mestské
kultirne stredisko, aby aj viacero priestorov dostalo aj MsKS na svoju ¢innost’, pretoze
vykondva mnozstvo aktivit, za ktoré klobuk musime dat’ dolu aj pred ich pracovnikmi
a riaditel’kou, ale zaroven nasa mladez stale nemd dostatok priestorov na svoje aktivity aj
mimoskolské aktivity A preto v stlade s tym, ze kedysi tento objekt naozaj slizil detom ako
Okresny dom pionierov a mladeze, neskor Mestsky dom pionierov a mladeze, prihovaram sa
za to, aby sme naozaj zvazili, pani poslanci, uz do d’alSieho - trebars volebného obdobia, ¢o
s tymi priestormi, ako ich vyuzit: Ci v prvom rade nam bude len ekonomicky ciel’ prvorady,
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ako ziskat’ nejaké najmy, ktoré ndm ani neporiesia opravy. A vidite rekonstrukciu budovy,
pretoze naozaj ta rekonsStrukcia bola robend horucou kuliiou anaozaj ucel vynaloZenych
finan¢nych prostriedkov sa minul ucelu, ktorému mal sluzit. A teda budem Zziadat’ naozaj,
ked eSte budeme schopni odhlasovat, aby naozaj tento objekt sluzil mladezi, kulture,
posilneniu kultirneho potencidlu mesta, regionu a rozvoju cestovného ruchu.

p. Viliam Zahorcak:

Dakujem. No naozaj toto uz bude skor zaleZitostou pri rekonstrukcii. Je mozné nieco z toho,
pan poslanec, ¢o ste povedali, zohl'adiiovat. Ale to bude predmetom samotného procesu, kde
ma ¢o povedat’ aj naSa komisia, ktord mdéze zohl'adnit’ zaujmy. Pretoze jedna vec je vytvorit
priestory a druhd vec je dokazat ich naplnit’ ich zivotom.

Ing. Martin Pado:

Mna teraz napadla eSte jedna myslienka: ,,Neddvno sme tu hovorili o centre vol'ného ¢asu
(CVC). Ja sa chcem opytat’, celkom vazne: ked’ st takéto granty, e by sme dali aj CVC pod
kultarne stredisko a pytali peniaze na jeho rekonstrukciu pre potreby mladych l'udi.

My o mladych 'ud’och hovorime vel'mi vel’a, treba na to peniaze. Treba na to vel'a penazi a je
to budova, ktora si vyzaduje vela petiazi. No tak mozno by sa to dalo, ak by to neslo z nasho
rozpoctu.

p. Viliam Zahordéak:

EsSte raz hovorim, jedna vec je ziskat prostriedky na rekonsStrukciu objektu a druha vec je
zabezpetit' innost CVC ako objekt apotom ktosi by mal ta &innost robit, a zakych
prostriedkov, atd’., atd’. Tam platia iné pravidla.

Svojho ¢asu, ked’ sa centrum rusilo, tak nebolo to svojvol'ou spdsobené, alebo Ze by niekto
nechcel CVC tu, ale malo to aj svoje zakonné a ekonomické pri¢iny. Tak to ja vnimam, bol
som vtedy poslancom.

Ing. Vladimir Branik:

Padla tu téma ohl'adom obav buduceho vyuzitia priestorov budovy Zlaty byk po pripadnej
rekonstrukcii. Ale myslim, Ze v prechadzajucom bode ,,Navrh zmeny spravy budovy Zlaty
byk* to bolo jasné napisané, Zze obsahom aktivit projektu s ndzvom Obnovenie kulturnej
pamiatky Zlaty byk je rekonstrukcia a obnovenie nevhodne vyuZzivanych priestorov budovy,
ktora je evidovana v registri nehnutel'nych kultirnych pamiatok. A tu sa pise: Cielom jej
vyuzitia na kulturno-spolocenské ucely, ucely cestovného ruchu. Tak myslim si, Ze nejaké
obavy asi by nemali byt namieste.

(rozprava ukoncend)

NAVRH NA UZNESENIE:

Predsednicka navrhovej komisie p. Popad’dkova konstatovala, ze navrhovej komisii bol
doruceny k navrhu na uznesenie jeden pozmeniujici navrh od pana poslanca Galu, ktory
navrhuje v ¢asti ,MsZ schvaluje“ doplnit’ do bodu d): - rekonStrukcia podkrovia
a strechy.

Hlasovanie 0o _tomto pozm. navrhu:
za: 8, proti: 7, hlasovania sa zdrzali: 7
- Primator konstatoval, Ze tento navrh bod bol schvaleny.
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Zaroven oslovil veducu odboru informatizacie a grantov p. RNDr. Machovu, Ze to treba
nejakym spésobom zapracovat’ do tejto Ziadosti.

p. RNDr. Machova:
Zdoraznila, Ze dané uznesenie, jeho vzor je zavizny vo€i programu ROP.

pP. Zahoréak:
Konstatujuc, ze tento doplitujuci bod mestské zastupitel'stvo schvalilo, poprosil navrhova
komisiu o precitanie uznesenia, vratane schvalené¢ho doplnku.

Navrh na uznesenie, akceptujuc uz schvaleny doplnok, predniesla predsedni¢ka navrhovej
komisie p. Popad’akova.

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje .

a) predlozenie Ziadosti o NFP v ramci vyzvy ROP-3.1b-2009/02 ROP za ucelom realizdcie
projektu Obnovenie kulturnej pamiatky ,,Zlaty Byk*, ktorého ciele su v sulade s platnym
uzemnym planom mesta a platnym programom hospodarskeho a socialneho rozvoja
mesta,

b) zabezpecenie realizacie projektu po schvadleni Ziadosti o poskytnutie NFP;

¢) spolufinancovanie projektu vo vyske 5 % z celkovych opravnenych vydavkov na projekt,
t.j. vo vyske 124 500 €

Prv nez primator mesta dal o zneni prednesené¢ho uznesenia hlasovat, o slovo este poziadal
pan poslanec Ing. Pado.

Ing. Martin Pado:

Mal faktickli pripomienku, Zze on ipéan poslanec hlasovali proti pozmenujucemu navrhu
uznesenia, ale hlasovacie zariadenie ich vykézalo, ze boli .za“. VzhlPadom na tito
skuto¢nost’ poZiadal pana primdtora, aby predchddzajiice hlasovanie vyhlasil za zmdito¢né

a o navrhu pana poslanca Gal’u, aby dal hlasovat’ este raz.

JUDr. Gabriel Doric:
Bol nazoru, ze je treba dat hlasovat o navrhu pdna poslanca Ing. Padu, t.z. hlasovat
o zmétocnosti hlasovania k pozmenujiicemu navrhu p. Gal'u (bez diskusie).

Hlasovanie za navrh, aby predchadzajuce hlasovanie bolo vyhlasené za zmitocné:
za: 15, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
Konstatoval, ze predmetny navrh bol schvéleny.

Vzhl'adom na uvedené, primator poprosil poslancov, aby eSte raz hlasovali o pozm. navrhu
pana poslanca Gal'u:

za: 1, proti: 4, hlasovania sa zdrzali: 10

- Primator konstatoval, Ze to znamen4, Ze tento navrh nebol schvaleny.
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Ing. Michal Stri¢ik, PhD.:

Mal este fakticku: ,,Ja by som poprosil jednak vedenie mesta a hlavne I'udi, ktori sa buda
podiel'at’ na tvorbe projektu, aby pochopili navrh pana poslanca Gal'u, Ze mu iSlo v podstate
oto, ze v tych podkrovnych priestoroch st niektoré starSie tramy, ktoré st napadnuté
cervoto¢om. Rovnako aj ta strecha na niektorych miestach aj v sti€asnosti uz preteka, uz
nehovoriac o priestoroch v podkrovi, kde sa zdrziavaji holuby.

Cize jednoducho, ak je mozné tieto veci zapracovat’ do projektu, jednoducho nech sa to urobi,
pretoze nikomu by nebolo prijemné v niektorej sdle ¢i uz prevadzat niektoré Cinnosti,
tancovat’ a hore nad hlavou by mal .

p. Viliam Zahordak:
Myslim, ze aj tak bolo odpovedané pri tych réznych navrhoch, ¢i uzatvoreni otvorov a pod.

Ked’Ze pozmenujuci navrh p. poslanca Gal'u nebol schvaleny a znenie navrhovaného
uznesenia v podstate uz bolo preéitané, primator mesta poprosil poslancov o hlasovanie
0 uzneseni v pdvodnom zneni:
za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené v tom povodnom zneni.

BOD ¢. 9:
Rozpoctové opatrenie C. 6

- Pisomny material tvori prilohu €. 9.

Material uviedla Ing. OPga Bereznaninov, vediica finanéného odboru MsU:
Konstatovala, ze v zmysle zdkona o rozpoctovych pravidlach izemnej samospravy mesto
predkladd na  schvalenie zmenu rozpoctu rozpoctovym  opatrenim ¢. 6.
,V tejto zmene rozpoctu dochddza k zmene v beznom a kapitdlovom rozpocte, ako aj vo
financnych operaciach, pricom rozpocet mesta pre rok 2009 zostiva nad’alej vyrovnany.
Po schvélenej pripadnej uprave, prebytok bezného rozpoctu =zostdva na turovni
102 360 €, kapitalovy rozpocet bude schvaleny so schodkom 5 893 422 €. Finan¢né operacie
budi predstavovat’ prebytok 5 791 062 atymto prebytkom je vlastne kryty schodok
v kapitalovom rozpocte.*

Dalej upozornila poslancov MsZ na chybu, zarovefi sa aj ospravedlnila za chybu, ku ktorej
doslo v beznych vydavkoch. ,,Na poslednej strane v tabulkovej Casti u nestatnych skolskych
zariadeni nie je dany rozpis, o kol’ko sa znizuji vydavky na Cirkevni materskil Skolu,
Zakladna umelecku skolu a Cirkevnu zakladnu skolu. Je tam uvedend jedna suma 91 504 €
a tato suma pozostava z kratenia beznych vydavkov u Cirkevnej MS o 52 832 €, u siikromnej
ZUS 033 041 € au Cirkevnej ZS 0 5 631 €. ,,Este raz sa za tato chybu ospravedlitujem, aj so
spracovatel'mi.*
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ROZPRAVA:

Ing. Jin Durovéik, CSc. , predseda finanénej komisie

Konstatoval, ze finan¢na komisia sa zaoberala tymito rozpoctovymi opatreniami dia 12. 10.
2009, prijala knim stanovisko aZze veci uvedené vtomto ich stanovisku predkladatel’
zapracoval do predlozeného materialu.*

Odporucil mestskému zastupitel'stvu predloZené ,,Rozpoctové opatrenie €. 6 schvalit’.

(Pisomné stanovisko fin. komisie je sucastou predlozenej spravy, vid prilohu ¢. 9 zapisnice).

Ing. Martin Pado:
Spytal sa, kedy doslo ku krateniu tychto finan¢nych prostriedkov, ¢o sa tyka rozpoctu mesta.

Ing. Ol’ga Bereznaninova:

Poprosila o upresnenie, €i otazka pana poslanca smeruje na nestatne Skolské zariadenia alebo
za cely rozpocet ? - Pan poslanec odpovedal ze celého rozpoctu.

Uviedla, ze ,,Co sa tyka podielovych dani, podielové dané st znizené na zaklade zverejnenych
Statistickych tdajov na stranke ministerstva financii. Takisto st na tejto stranke zverejnené aj
Statistické idaje v oblasti Skolstva.

Ing. Martin Pado:

Ja sa na to pytam preto, ze na poslednom mestskom zastupitel'stve 25. augusta sme hovorili
o tom, ako sa vyvijaju rozpocty ,,vd’aka“ krize a ze teda bude mat’ problémy s finanénymi
prostriedkami aj naSe mesto. Vtedy sme boli presvedcani vehementne, aj vami pan primator
mesta, ze ¢o sa tyka rozpoctu, kriza sa naSho rozpoctu doteraz nedotkla a ani nejako sa
nedotkne, vSetko je v pohode a peniazi mdme dokonca viac ako sme mali. Ja len na toto
upozoriujem.

Ing. Bereznaninovi, vediica fin. odboru MsU:

Reagovala na vystipenie p. Ing. Pada: ,,V mesiaci august bolo hovorené, Ze skutocné prijmy
z podielovych dani v porovnani s rokom 2008, za obdobie 1-7, boli 02 % vyssie. Bolo to
konStatované na ostatnom mestskom zastupitel’stve.

Po tomto zastupitel'stve doSlo k zverejneniu Statistickych udajov na stranke ministerstva
financii, kde doslo k poklesu podielovych dani prave o Ciastku, ktord je v rozpocte
premietnutd. A na zéklade vyvoja skuto¢nosti mézeme k dnesnému ditu povedat’, ze doslo ku
krateniu podielovych dani v porovnani s predchddzajucim rokom za rovnaké obdobie o 2 %.
To znamend, Ze to, ¢o je zverejnené na stranke ministerstva financii, nemusi mat’ stvis so
skuto¢nym prisunom finan¢nych prostriedkov pre mesto.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Néavrh na uznesenie predniesla predsedni¢ka navrhovej komsiie p. Popad’akova, v zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
schvaluje
zmenu rozpoctu mesta Michalovce na r. 2009 rozpoctovym opatrenim ¢. 6 takto:
1. bezné prijmy sa znizuju z 20 366 402 € na 19 941 540 €, znizenie o 424 862 €
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bezné vydavky sa znizujii z 19 856 844 € na 19 839 180 €, zniZenie o 17 664 €

kapitalové prijmy sa znizuju zo 6 037 773 € na 2 750 279 €, znizenie o 3 287 494 €

kapitalové vydavky sa znizuju z 12 955 461 € na 8 643 701 €,

znizenie 0 4 311 760 €

5. financné operacie — prijmové sa znizuju zo 7 048 890 € na 6 431 822 €, znizenie
0617068 €

6. financné operacie — vydavkové sa nemenia, ich vyska je 640 760 €

AN

Hlasovanie o uzneseni:
za. 15, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 2
- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 10:
Navrh 2. zmeny rozpoctu TaZS mesta Michalovce pre rok 2009

- Pisomny material tvori prilohu ¢.10 zapisnice.

Material uviedol Ing. Miroslav Prada, povereny riaditel’ TaZS mesta Michalovce:
Konstatoval, ze v sulade so zakon ¢. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach predkladaja 2.
zmenu rozpoctu na rok 2009, ze tato zmena vyplyva ztloh arozsahu ¢innosti TaZS a je
podmienena zmenou socialno-ekonomickych podmienok v oblasti komunalnych sluzieb.
“Za UcCelom zastavenia poklesu priemernych zarobkov v I. polroku TaZS vam predkladam
navrh na zvySenie nékladov, ktoré su v plnom rozsahu vykryté usporami nakladov v oblasti
ostatnych sluzieb, v oblasti ndkladov na opravy, v oblasti vSeobecného materidlu a uspor
v oblasti pohonnych hmot. NaSimi Gsporami vSak nie sme schopni vykryt vypadok v oblasti
trzieb za predaj komodit v oblasti separované¢ho zberu, o ktorom sme tund dost’ rozsiahlo
diskutovali na poslednom mestskom zastupitel'stve. Dalej nie sme schopni vykryt' naklady
vyplyvajlice z ndrastu cien v oblasti energie. Preto Ziadame mestské zastupitel'stvo vzhl'adom
na to, aby naSe hospodarenie bolo vyrovnané, o prispevok na ¢innost’ vo vyske 146 130 €.

ROZPRAVA:

Ing. Jan Durovéik, predseda finanénej komisie:

Informoval, Ze finan¢na komisia na svojom zasadnuti prerokovala ndvrh 2. zmeny rozpoctu
TaZS pre rok 2009, odporiaca mestskému zastupitel'stvu schvalit’ tuto zmenu schvalit’ a
zaroven ziada TaZS, aby pristapili k plneniu zaverov z finan¢nej komisie uvedenych
v stanovisku Finan¢nej komisie MsZ Michalovce zo dia 10. 6. 2009 - aby prehodnotili
Organizacnu Struktiru TaZS mesta Michalovce.

Ing. Michal Stric¢ik, PhD.:

Ja tiez sa pripajam k slovam p. Durovéika. A naozaj si musime uvedomit’ vaznost situacie,
ktora nastala v TaZS Michalovce. Rozpocet mesta Michalovce a rozpocet TaZS je svojim
spdsobom spojend nadoba. Naozaj tu nadviazem na stanovisko hlavnej kontrolérky k zmene
predkladaného rozpoctu, ktora konstatuje, ze uvedené skutocnosti nesvedcia o hospodarnom
pristupe v TaZS mesta Michalovce. Povinnostou organizacie zmenou organizacnej Struktury,
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nakupom novej technicky, modernizaciou vozového parku je znizit prevadzkové ndklady
a zefektivnit'  jednotlivé cinnosti. Presunom jednotlivych cinnosti (sprava nebytovych
priestorov, zimného Stadiona, ¢i osvetlenia) bolo potrebné adekvatne zniZit mzdové
prostriedky a ostatné naklady suvisiace s utlmom tychto cinnosti v organizdcii, pripadne
presunom jednotlivych cinnosti as tym suvisiace ndklady do podnikatelskej cinnosti
organizdcie. ZvySovanie vydavkov na energie, ako izvySenie prispevku z dovodu zvysenych
mzdovych nakladov sa nejavi opodstatnené. Organizdacia v zmene rozpoctu si mohla upravit
vySku jednotlivych rozpoctovanych poloziek (napr. mzdové naklady), ale zdroje krytia bolo
potrebné hladat vo viastnych zdrojoch (zvySenim vynosov, znizenim nakladov), nie navysenim
prispevku od zriadovatela.

Kazdopadne v TaZS nastala situdcia, na ktora uz minuly rok pri schvalovani novej
organizac¢nej Struktiry som upozoriioval, Ze tato organizacna Struktura bude mat’ dopad na
zvysenie poziadavky na zvySeny prispevok z rozpoctu mesta, co do roka sa aj potvrdilo, ze
mame to tu na rokovani. Z tohto dévodu mi je jasné, ze mesto Michalovce ma zodpovednost’
za TaZS nasho mesta a tento schodok ¢i teraz alebo do budicnosti musi vyrovnavat. Urcite
aj tie veci, ktoré si pred nami prdlozené, nie st lichotivé, Ze I'udia svojim spdsobom nemali
zvySované mzdy v tomto roku. Na druhej strane doslo k navySeniu THP, kde ak priemerna
mzdy THP je 741 €, ¢o mame na 3. strane, tak pracovnici na najjednoduchsich miestach
robotnickych maju priemernti mzdu 304 €. Cize vidime, ze THP maju dva a pol krat vyssiu
mzdu a doslo taj aj k navySeniu ich poctu.

Z toho dovodu, aby som vel'a nerozpraval, davam tak ako to aj vziSlo vo financ¢nej
komisii eSte v mesiaci jun, ndvrh na doplnenie uznesenia MsZ, ktoré¢ uklada:

- PredloZit’ novu organizacénu Strukturu TaZS mesta Michalovce na najbliZSie zasadnutie
MsZ Michalovce ato aj v suvislosti s oddelenim Cinnosti zimného Stadiona, spravy
majetku mesta a osvetlenia, ktoré prechddza na iné organizdcie.

Takze z tohoto dovodu moj navrh, pretoze potom aj rekonstrukcia osvetlenia sa mina ucinku

a svojim spdsobom platime 2-krat: budeme platit’ organizécii, ktord bude spravovat’ alebo

prevadzkovat' to osvetlenie abudeme platit aj technickym sluzbam, ak nedojde

k organizacnej zmene.

- Dodal, Ze pisomny nédvrh na zmenu uznesenia predlozi navrhovej komisii.

Ing. Miroslav Prada:

ESte raz zopakujem, Ze plny néarast mzdovych ndkladov v plnom rozsahu je kryty
racionalizacnymi opatreniami v TaZS. To znamend, Ze neziadame mestské zastupitel'stvo
o navySenie v oblasti miezd - my nie sme schopni vykryt ndrast v oblasti energie, kde nam
medziro¢ne - medzi rokom 2008 a 2009 narastla energia o 17,7 %, o tom sme sa dozvedeli po
schvaleni rozpoctu. Vzhl'adom na zmeny, ktoré prebehli v TaZS jednak zmenou spravy
zimného Stadidna a zmenami v oblasti verejného osvetlenia az v tomto obdobi, aby sa tieto
naklady vedeli spocitat’, prichddzame so zmenou nakladov v oblasti elektrickej energie, o to
ziadame mesto, ktoré nie je zapri¢inené¢ TaZS vyplyvaju z ich ¢innosti.

Co sa tyka zmeny organiza¢nej $truktury: V kazdom pripade suhlasim s planom poslancom, je
potrebné. Zialbohu, mdj mandat ma neopraviiuje na takéto zmeny. Preto by som ho poziadal,
7e tato uloha by mala smerovat’ na vedenie TaZS, nie na mna ako na poverené¢ho riaditel’a,
ale prakticky na riaditel'a, ktory bude menovany natrvalo - vzhladom na to, Zze mne
neprinalezi ani z mordlneho ani z ekonomického hl'adiska. Ani ndm by sa nepéacilo, keby
niekto na kratky cas priSiel a nam robil poriadok doma. Takze suhlasim s tym, ale Casovo
posunut’ ten navrh.
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p. Viliam Zahorcak:
Uvidime, ¢i si to pan poslanec osvoji pri dopliiujuicom navrhu, ¢i bude chceiet, aby to bolo
v neskorSom termine.

JUDr. Gabriel Doric:

Mal technicki poznamku: V podstate pri presune kompetencii doslo aj k presunu fin.
prostriedkov, &iZe jednoducho nie je tu dvojita obsadenost. Cize jednoducho, ked’ sa schvalila
zmena spravy zimného Stadiona a neviem coho vsetkého, tak prechadzali aj I'udia aj financné
prostriedky.

Ing. Stricik, PhD.:
Ja sthlasim s Dr. Doricom. Naozaj v mesiaci jun sme zniZovali rozpocet TaZS, teraz je
oktober a my ho ideme navysSovat.

p. Zahorcak:
Dovody boli vysvetlené p. Pradom, poverenym riaditel'om.

Ing. Striéik, PhD.:

Konstatoval, Ze on povazuje tieto dovody za Ciastocné. ,,Myslim, ze nebudem klamat, ak
poviem, e doslo aj k navyseniu, od minulého roku, poétu zamestnancov TaZS. CiZe na
jednej strane boli poniZené ¢innosti, na druhej strane narastol pocet zamestnancov TaZS.*

p- Zahorcak:
Pan poslanec, je na vas, aky navrh predlozite s jeho ¢asovym plnenim. Bola tu poziadavka,
aby to bolo posunuté. Je naozaj na vas, ako sa rozhodnete.

Ing. Stricik, PhD.:

Momentalne si vSetci uvedomujeme, ze v TaZS mesta Michalovce je provizorny stav, kde pan
Ing. Prada je poverenym riaditel'om. Tento stav mdze trvat’ mesiac, dva, moze byt dlhSieho
charakteru. (Pan primdtor ktomu poznamenal: V zmysle zakona najdlhsie 6 mesiacov).
“Kazdopadne ja predlozim tento navrh a jednoducho myslim si, Ze je potrebné ti organiza¢nt
Struktaru v TaZS urychlene riesit’.*

Ing. Martin Pado:

Ja zanem tam, ako koncil kolega Stri¢ik: Pan povereny riaditel’ s tym nemoéze urobit’ nic.
Musime pockat’ na nového riaditel'a a hddam by sme nemuseli ¢akat’ az do volieb do VUC.
Ale tie budu o kratky Cas, tak aj nového riaditel'a sa zakratko dockédme a len dve veci poviem
k tomu:

Ak chceme nad’alej separovat, nemame ini moznost ako podporit’ ¢innosti technickych
sluzieb v tejto oblasti a preto budem hlasovat’ za toto navySenie, lebo separovany zber je viac
ako vSetko ostatné. Robime tuto ¢innost’, platime, tlacime do toho l'udi a ak dnes z takychto
dévodov tuto ¢innost’ pozastavime, vel'mi tazko ich o mesiac, o dva, o polroka alebo o rok
k tomu dostaneme naspdt. Ale naozaj, pan zatupujuci riaditel Prada by mal hladat’
racionalizacné opatrenia a kroky, s ktorymi ak sa stotozni nové vedenie, by mali byt potom
vel'mi rychlo schvélené.

p. Rudolf Klein:

Vézeny pan primator, vazeni kolegovia, kolegyne, budem vel'mi rad, ked’ sa pripojite ku mne
a podporite predkladanti zmenu, tak ako to odporucil predseda financ¢nej komisie, pretoze
platy v TaZS nie st nejaké horibilné. A poviem pravdu, 26 rokov robim veduceho
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pohrebnictva (od 1. 1. 1983), tohto roku sme prvykrat nemali ,,dovolenkové® a vedzte, ze
u pracovnikov TaZS to nemalo nejaku, nechcem povedat’, Ze priazniva odozvu. Povedal by
som takto, ze bola to skoro pre niektorych katastrofa, pretoze vieme dobre, ze je velka
nezamestnanost, v mnohych rodinach robi jeden ¢len zamestnany v TaZS, takZe nebol by
som vel'mi rad, keby bliziaci sa koniec roka a Vianoce dopadli pre naSich pracovnikov tak,
ako tomu bolo na polroka, napriek tomu, Ze pracovnici TaZS sa podiel’aju, povedal by som
zabezpecuju Cistotu mesta, kosbu, verejnu zelen, zimné sluzby, atd. Kazdy vie, ¢o robia
pracovnici TaZS a som rad, Ze vedenie mesta zaujima také stanovisko, Ze chce pomdct’ v tejto
tazkej situdcii.

Nechcel by som sa teraz vracat’ k tomu, proste odstpivsi riaditel’, povereny riaditel’, atd’., atd’.
To obdobie sme nejako preklenuli a proste verim, ze tento rok 2009 dajako dobre spolocnymi
silami dobojujeme a Ze nezoberieme chut’ do prace tym, €o eSte chcu robit’.

Som rad, e pan poslanec Pado povedal tak ako povedal. Ano, nielen separovany zber, vietko
¢o sa deje na tizemi mesta Michalovce, myslim si, Ze k tomu prikladaju pracovnici TaZS
svoju ruku, svoje dlane i svoje srdce. Poviem rovno: Ni¢ sa neudeje bez toho, ze by sme tomu
nepomohli. A ¢o je pre mia dolezité¢ ako pre Cloveka, ktory tu zije 35 rokov v tomto meste
a dovolim si tvrdit, Ze pozndm pracu TaZS i priamo v pohrebnych a cintorinskych sluzbach,
7e to nie je l'ahké a nikto neodmieta pracovat. Zase nechcem, aby sa niekto zasmial, ze je
velkd nezamestnanost aniekto odmietne pracu. Nie, v TaZS nie je praca lahka.
Tri tyzdne dozadu zacalo prSat, dva tyzdne v kuse prsalo, priklad si zoberme taky vyvoz
TKO: Na tych l'udi leje, doslova leje, prsi, oni robia. Moji pracovnici priamo na mestskom
cintorine: Leje na nich, oni kopt hroby, po pohrebe zasypuji, ze ani hlina nejde z lopaty dole
aja ich musim v dobrom slova zmysle presvedcit, Ze to treba robit. Takze ja budem vel'mi
rad, ked’ v tomto mestskom zastupitel'stve sa nenajde clovek, ktory by bol proti tej zmene, ale
naopak, Ze vSetci ju podporime.

Ing. Michal Stricik, PhD.:

Ja plne suhlasim so slovami mojho predrecnika. Na druhej strane len jednoduché
konstatovanie: Na 1. strane predmetného materialu mame ubytok trzieb za predaj druhotnych
surovin (separovany zber) 30 470 € a schvalovana polozka, ktord ideme teraz schval'ovat’
pre TaZS je 146 130 €. Cize jednoducho ten vypadok je vyznamny, cca 1 milién korin za
separované zlozky, ale nie v korunovom vyjadreni; 146 130 € je viac, je to takmer 5 milibnov
korun.

MUDr. FrantiSek Zitricky:

Ja len chcem zareagovat’ na ti diskusiu, ktora sa tu rozvinula a si myslim, Ze by bolo chybou,
bit’ konika, ktory t'aha, alebo vynadat’ ziakom, ktori ostali na vycu€ovacej hodine a nie tym,
ktori utiekli. Ja si myslim, Ze by bolo rozumné¢, aby sa na tej koncepcii, na organizacne;j
Struktare zacastiioval novy riaditel’ TaZS bez ohl'adu na to, kto tam uz bude a kedy bude.
Myslim, ze to ma logiku.

Ten vypadok bol zapri€ineny, si myslim, mimo naSho mesta, lebo bol paralyzovany ten
retazec, ktory je pri spracovani toho vyseparovaného zberu. Myslim, Zze bol problém
odovzdat’ tie PET-fT'aSe a tie veci, ktoré sa vyseparovali.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Predsednicka navrhovej komisie p. Popad’dkova konstatovala, Ze navrhové komisia obdrzala
jeden pozmenujuci navrh na uznesenie od Ing. Stri¢ika v zneni:
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Mestské zastupitel’stvo v Michalovciach uklada vedeniu TaZS mesta Michalovce predloZit’
novu organizacnu Strukturu TaZS Michalovce na najblizSie MsZ.

Hlasovanie o tomto dopliiujucom navrhu :
za: 7, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 8
- Primator konsStatoval, Ze tento navrh nebol schvaleny.

Nasledne predsednic¢ka navrhovej komisie p. Popad’akova preéitala navrh na uznesenie
v pdvodnom zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

2. zmenu rozpoctu TaZS mesta Michalovce pre rok 2009:

- upravu prispevku na bezné vydavky o 146 130 EUR na 2 442 680 EUR

Hlasovanie o tomto uzneseni:
(Ked2e v danej chvili opdt doslo k vypadku hlasovacieho zariadenia,
hlasovalo sa dvihnutim ruky)

za. 15, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 11:
Zmena rozpoctu MsKS Michalovce na rok 2009

- Pisomny material tvori prilohu €. 11 zapisnice.

Material uviedla riaditel’ka Mestského kultiirneho strediska v Michalovciach PhDr.

Milada Tomkova:

- Konstatovala, ze mestské kultarne stredisko mé vo svojom doterajSom plane na rok 2009
schvéleny prispevok od mesta Michalovce vo vyske 309 570 € anakolko v priebehu
I. polroka 2009 doslo kuréitym zmendm, jednak v plneni vynosov, ale aj v Cerpani
nakladov, z toho dovodu predkladaji navrh na zmenu schvaleného rozpoc¢tu na rok 2009.

- Dorazne poznamenala, ze tato zmena sa netyka vysky schvaleného prispevku pre MsKS.

ROZPRAVA:

Ing. Jan Durovéik, CSc., predseda finanénej komisie:

Informoval, Ze finan¢na komisia zmenu rozpoc¢tu MsKS na rok 2009 odporuca mestskému
zastupitel'stvu schvalit’.

,Ja len odporucam, aby tie prevody, ktoré¢ maju nastat’ medzi sluzbami a mestskym kultirnym
strediskom (Sluzby mesta Michalovce, a.s. a MsKS Michalovce), boli robené tak, aby sa to
premietlo v rozpocte r. 2010, aby sme nemuseli kvoli organizanym zmenam vstupovat’
nasledne uzZ v januari do zmien rozpoc¢tu MsKS.
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Mgr. Jan Varady:

Ked’Ze pani riaditel’ka naozaj nasla elegantné rieSenia, vo vynosovej Casti ma vykryté tieto
zdroje, takze mozeme len sthlasit’ s touto zmenou rozpoétu. A eSte raz chcem naozaj
pod’akovat’ MsKS za aktivity a ¢innosti, ktoré nielen v tomto roku, ale zvlast' v tomto roku
bolo tych akcii vel'mi vela a s tymto stavom a poc¢tom pracovnikov, s ktorym to dokdazala, tak
teda klobuk dole a musime podporovat’ takéto aktivity aj nad’ale;.

Ing. Martin Pado:

Mal otazku na riaditel’ku MsKS v stvislosti so zvySenymi nakladmi. Konstatoval, Ze sa jedna
o naklady vsetkych jarmokov a Zemplinskych sldvnosti, ale Ze mu nie je jasné, ¢i sa jedna
o tu Ciastku 6 771 alebo nieCo iné as ¢im to vlastne suvisi? ,,Lebo Zemplinske slavnosti
mame za sebou, jarmok je pred nami uz len zimny, takze ¢o vlastne to obnasa?

PhDr. Milada Tomkova:

Péan poslanec, jedna sa o tu Ciastku 6 771 € ajedna sa teda o vSetky jarmoky a Zemplinske
slavnosti, aj ked’ len jeden jarmok je pred nami, ¢ize Viano¢né trhy. Ale nakol’ko sme neratali
v rozpocte so zvySenymi nakladmi, lebo neratali sme so zahraniénymi ucastnikmi a ti
zahrani¢ni G&astnici boli dva subory z Vojvodiny Span¢evo azo Spanielska a jednoducho
ovplyvnilo to nase naklady a vo zvySenej miere.

Ing. Martin Pado:

Mal este fakticki: Dakujem za odpoved. Sta¢ilo uviest, Ze sa jednalo o zvySené naklady za
organizaciu Zemplinskych sldvnosti a v poriadku. Nemam s tym problém, len aby to bolo
jasné, ze o Co sa jedna.

(rozprava ukoncend)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla predsednicka ndvrhovej komisie Z. Popad’akova v zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

navrh na zmenu rozpoctu MsKS Michalovce na rok 2009 v zmysle predlozeného navrhu:
- naklady 690 734 € (+ 2 654 €)

- vynosy 381161 € (+2654¢€)

- prispevok 309 570 €

Hlasovanie o uzneseni:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 12:
Majetkopravne zalezitosti

- Pisomny materidl tvori prilohu €. 12 zapisnice.
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Predmetny material uviedol Ing. Jozef DoleZal, veduci odboru hospodarenia s majetkom.
Informoval o jednotlivych bodoch, t.j. 0 bodoch 1- 11 predlozenych majetkopravnych
zalezitosti.

ROZPRAVA:

Ing. Vladimir Branik:

Ako predseda komisie dopravy, verejnych priestranstiev a zivotného prostredia MsZ sa
pozastavil pri bode ¢. 3 — Majetkopravne vysporiadanie pozemkov pod stavbou ,,Malé
okruzna krizovatka ulic: Spitalska — S. Kukuru — Salezianov:

»Ja by som sa touto cestou chcel podakovat vedeniu mesta aodboru hospodérenia
s majetkom za to, aku cenu sa nakoniec podarilo vyjednat’, pretoze viem, ze pociato¢né
poziadavky OTP banky boli podstatne vysSie a povazujem to za d’al§i krok k tomu, aby sa
nam podarilo zrealizovat vystavbu tejto okruznej krizovatky na krizovatke, ktora je
v stcasnosti, d4 sa povedat’, jednou z najt’az§ich v naSom meste. Takze d’akujem pekne.*

Ing. Jozef Bobik:

Nadviazuc na svojho predre¢nika Ing. Branika konStatoval: ,,UrCite toto rieSenie je dobré a aj
cenu je mozno v Michalovciach povaZzovat za primeranu. Ale hldsim sa teda k tomu, Ze na
druhej strane by sme mali aj nejako Citate'ne vystupovat’ v kazdom pripade. Lebo, ak to tak
nie je, tak potom vznikaju dohady, domnienky a viac ¢i menej dovodné.

TakZe chcem povedat’ skratene, nebudem ani menovat, lebo nakoniec nie som v konflikte
s niekym, kto tu je menovany v tomto materiali, ale ako teraz p. Ing. Branik, aj ja hodnotim,
ze cena za vykup pozemkov pod krizovatkou je dobra. V tej istej lokalite my na druhej strane
chceme predavat, to je v bode 4, ¢ize mne sa vidi logické, Ze bolo by teda logické, za aku
cenu kupujeme, aby sme za taku cenu predavali. Toto povazujeme za taky bod

alebo namet na zvaZzenie.

A potom dalej vbode 5 mame zamenu. CiZze zamena bolo rieSend uz aj v minulosti
niekol’kokrat, je aj teraz rieSena a tu chcem dat’ teda dovod na zamyslenie sa. Uz som pocul
neraz taky argument, Ze je to taka plastickd schéma: Niekto si uplatni narok, mesto ho vcas
nevyriesi, potom z toho vznikne sudny spor, ziadatel' akoze vel'koryso stiahne ndvrh, podanie
amesto mu da nahradny pozemok. CiZe toto nepovazujem aj ja za dobré rieSenie ztoho
dovodu, ze ani dlhodobo nie je udrzateI'né. Bohuzial’, z minulosti mesto zdedilo stav taky,
kde je tych pozemkov vela nevypriadanych. Cize da sa otakavat, Ze aj do budicna este
takéto pripady sa budu objavovat’, kde vlastnici pozemkov budi chciet’ nahradu, lebo im
logicky patri. TakZze myslim si, Ze lepsi alebo spravnejsi pristup by bol taky, aby sme to
vysporaduvali finan¢ne, lebo vycCerpame v nejakej dobe nahradné pozemky a d’alsi, ktori
budu prichddzat, budu tvrdit: Ale ved’ tam tomu ste dali, tam tomu ste dali ndhradny a ndm
uZ nedavate. CiZe to nebude preto, Ze by to ¢lovek nechépal, ale nebude z ¢oho. TakZe preto
davam zase podnet na uvdzenie, aby sme vzhladom na to mnoZstvo nevysporiadanych
pozemkov uvazovali aj s nejakym inym rieSenim ako nahradami.

p. Viliam Zahorcak:

Ano, da sa suhlasit’, pan poslanec s tym, ze bude potrebné v nejakom Easovom horizonte tieto
veci rieSit. D4 sa aj tak, ako vy hovorite, ale je tu aj zakon, ktory hovori o tom, ako sa méa
postupovat, pan inzinier ma mdze doplnit, aje to jedna z moznosti. Ak zastupitel'stvo
rozhodne ina¢, samozrejme, budeme musiet’ to riesit’ inac.
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Ing. Mirko Gejgus:

Vzniesol pripomienku k bodu 5, o ktorom uz hovoril jeho predre¢nik pan poslanec Bobik.
Konstatoval, ze aj ked boli predstavené body, k tomuto bodu bola povedana len jedna veta
a teda mu chyba detailnejSie predstavenie uvedenej zdmeny. ,,Nie je to vykup pozemkov, nie
je to predaj, je to zdmena a skutoCne si zasluhuje vacsiu pozornost’, ako predstavit’ jednou
vetou. Jednd sa ozadmenu pozemkov niekde za nieCo. Ja by som mal zopar otdzok na
predkladatel’a:

,»Na €o ta plocha v sucasnosti slizi, ako je definovana a ¢i sa jedna o ucelent parcelu, alebo je
to novym geometrickym planom c¢ast’ byvalej parcely, ktora teraz je od¢lenend a bude sluzit
ako samostatny celok? Ajten spdsob vyuzitia z hl'adiska 1zemného planu mesta by bolo
dobre spomenut’, ze teda menime, alebo mame navrh na zdmenu pozemku zastavaného oproti
pozemku, ktory z hl'adiska 1zemného planu ma sluzit’ na nejaky tcel. To mi aj v predstaveni
aj v texte chyba.*

Dalsiu otazku mal ku kupnej, resp. zamennej zmluve: ,,Ci sa d4 definovat’ a uviest’ do kupne;j
zmluvy z hladiska vlastnictva a zhladiska predajnosti LV 0? Ci toto nie je v rozpore
s definiciou vlastnictva na zdklade zmluvnych vztahov? Mgj nazor je, Ze vlastnictvo je nielen
definovana parcela, ale definovany list vlastnictva (LV) musi byt. CiZe na toto by som rad
pocul odpoved’.*

Ing. Jozef Dolezal:

Odpovedal p. poslancovi na prvi otazku: ,Nejednd sa o parcelu vytvoreni novym
geometrickym planom, ale jedna sa o parcelu, ktora je v katastri zaevidovana tak, ako je
uvedena aaj vdaka tomu sa podarilo vyjednat vymenu vymer, tak ako som uvadzal,
v prospech mesta. CiZe pri zdujme o tito parcelu sme argumentovali prave jej celistvostou
a neisla vymera 1:1. Zakon totiz hovori o prednostnom rieseni tychto pripadov, ked’ my sme
mali — médme zimny Stadion, ktory v tej istej Casti bol prave na pozemku vo vlastnictve tohto
ziadatel'a, Ze prednostne sa to ma riesit vymenou. CiZe tam sme prave ujednali to, Ze ta
vymera bola vo vymere 951 m Ziadatela a 634 m vo vlastnictve mesta. Cize vymera vysla
v prospech mesta.

Na d’al$iu otazku uviedol: ,,Nejednd sa o parcelu, ktord by sa v su¢asnom obdobi dala vyuzit
ako stavebna parcela alebo na akykol'vek podnikatel'sky zdmer, pretoze urcenie tejto parcely
je vzmysle tzemného planu také, Ze v suCasnosti je vtomto uzemi napriklad urobené
vencovisko psov. Cize nie je to taka parcela, ktori by mohol okamzite novy vlastnik vyuzit
napr. na vystavbu nejakého podnikatel'ského objektu.

Na poslednt otazku: ,,VSetky uvedené nalezitosti ohl'adom identifik4cie parciel su v poriadku
a su v sulade sich vyjadrenim a zaznaCenim na katastri“. ESte dodal, Ze v pripade zaujmu
pana poslanca, to vSetko je mozné si rozdiskutovat’ na odbore.

Ing. Vladimir Branik:

Mal este fakticku: ,.Ja som sa tu vyjadroval len k vyhodnej cene - krizovatka: Spitalska —
S. Kukuru Salezianov — 25 €/m2. Nasledne pan poslanec Bobik reagoval, Ze o nie¢o dalej
v tej istej lokalite preddvame za 20,37 €, o je rozdiel cca 3,63 €. Bolo povedané ,, A%, ale
nebolo povedané ,,.B“, ze kupujuci spolocnost GAMMA PM, s.r.0., je to aj v stanovisko aj
v uzneseni, zrealizuje na vlastné naklady vystavbu pristupového chodnika z Ul. Murgasove;j
popred objekt ¢. sup. 1011 v k.u. Michalovce na Ul. okruznu v termine do 6 mesiacov od
pravoplatnosti a G¢innosti predmetného uznesenia. Mesto sa tu dalej chrani tym, ze
predmetné kiipnopredajna zmluva sa odstipi zo strany predavajuceho, ¢ize mesta Michalovce
na zavkladovanie na Spravu katastra az po zrealizovani vystavby daného chodnika. Myslim
si, Ze ten rozdiel ceny, je to dokonca dané znaleckym posudkom, je urite nizsi, aka bude

34



suma potrebnd na zrealizovanie tak potrebného chodnika, po ktorom obc¢ania volaju uz dlhsie
a ten bude vlastne sluzit’ vSetkym. Takze len na vysvetlenie.*

Ing. Mirko Gejgus:

Reagujuc na vysvetlenie vediceho odboru hospodarenia s majetkom ohl'adom bodu 5
majetkopravnych zaleZitosti, povedal: ,Ja som sa pytal zdmerne na ucel vyuZitia alebo
v podstate na definiciu tohto izemia v ramci Uzemného planu, pretoze je to Cast’ uzemia,
ktora v sucasnosti slizi ako vencovisko. Je to verejna zelen, ale v podstate na apel majitelov
psov, ktori ich chovaji v bytovych domoch, sa tato plocha vy¢lenila eSte v minulosti na také
zachytné uzemie, trosku vicsie, ktoré by bolo definované ako vyuzitie na vencenie psov pre
psickarov hlavne preto, Zze sa nachddza medzi sidliskom Vychod a sidliskom Juh, tak
v podstate sa vybrala aj v minulosti a zadefinovala do zemného planu a ostala tam ako
verejna zelen s tymto Gcelom vyuzitia. My teraz tento proces, schvaleny proces tohto roku,
z februdra t.r. naburavame a tento priestor zmenime a odpreddme Cast’ verejnej zelene.
Neviem, €i to je spravny krok a ¢i mame nahradnt plochu pre takéto vyuzitie, lebo zoberme
to, ze rekonStruujeme sidliskd, rekonsStrukciou preslo sidlisko Vychod, pripravuje sa PD
rekonstrukcie sidliska Juh atakdto plocha, ktord je na tento typ vyuzitia uréena, uz
v alternative nie je. Ci je spracovany nejaky doklad, ktoré pozemky sa mozu poskytnit’ ako
zamena? Ci je spracovana nejaka §truktira volnych pozemkov, kde by sme teda poskytli
tomu majitelovi zastavaného pozemku alternativu a vyber? A ja si myslim, ze toto vhodna
nahrada nie je, pretoze ndm koncepcne nabtirava nieco, ¢o sme len v tomto roku pripravili na
iné vyuzitie.*

Ing. Jozef Dolezal:

Vysvetlil, Ze celé rieSenie tohto pripadu bolo robené tak, aby nedoSlo k principidlnemu
zruSeniu, resp. znehodnoteniu tejto Casti - jej vyuzitia ako vencovisko. ,,Pretoze ta Cast’ tohto
vencoviska, ktora teraz je predmetom tejto zameny, je medzitym predelend a oddelena
pozemkom, ktory je v sukromnom vlastnictve, kde ten vlastnik sikromného pozemku (Casti)
si nezela, aby na jeho pozemku to vencovisko bolo. Cize my sme pouzili na zamenu len tu
Cast, ktora funkéné vyuzitie tohto uzemia pre vencovisko neohrozi, lebo je oddelena
pozemkom, ktory je v sikromnom vlastnictve.*

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:

Hlasovalo sa samostatne k jednotlivym bodom navrhovaného uznesenia. Navrhy na uznesenie
k jednotlivym bodom majetkopravnych zalezitosti predniesla predsedni¢ka navrhovej komisie
p. Popad’dkova v nasledovnom zneni:

Navrh na uznesenie k bodu 1/1:

Mestské zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje:

[ . Odpredaj pozemku p. C-KN ¢. 820/1, zast. plocha o celkovej vimere 132 m’, k..

Michalovce, v zmysle prislusného geometrického planu ¢. 36582972-103/2009,
zo dna 01. 09. 2009, do podielového spoluvlastnictva pre obyvatelov — viastnikov
bytov bytového domu ¢. sup. 1005, vedeného na LV ¢. 7804 v k.u. Michalovce na
Ndmesti osloboditelov ¢. 18, za cenu 3,3193 € (100,- Sk)/m’ s tym, Ze néklady
suvisiace so zhotovenim geometrického planu a s prevodom nehnutelnosti na sprave
katastra budu hradit kupujuci
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Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni v danom bode:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu I/2:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

2. Odpredaj pozemku p. C-KN ¢. 1091, zast. plocha o celkovej vymere 271 m’, k.ii.
Michalovce, v zmysle prislusného geometrického planu ¢. 36183415-131/2009, zo
dna 18. 08. 2009, do podielového spoluvlastnictva pre obyvatelov - viastnikov bytov
bytového domu ¢. sup. 944, vedené¢ho na LV ¢. 7806 v k.u. Michalovce na Namesti
osloboditelov ¢. 11 a 13, za cenu 3,3193 € (100,- Sk)/m’ s tym, Ze ndklady sivisiace
so zhotovenim geometrického planu a s prevodom nehnutelnosti na sprave katastra
budu hradit kupujuci

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/2:
za:20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu 1/3:
Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
schvaluje:

3. Vykupnu cenu pre pozemky vo viastnictve fyzickych a pravnickych osob, ktoré su zatial
nevykupené a nachadzaju sa pod planovanou stavbou: ,,Mala okruzna krizovatka ulic:
Spitdlska - S. Kukuru - Salezidnov v Michalovciach* vo vyske 25 €/m’ v zmysle
prislusného geometrického planu ¢. 36582972-223/2008, zo dina 20. 04. 2009

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/3:
za:20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu 1/4:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

4. Odpredaj pozemku p. C-KN ¢. 3731, zastavanda plocha a nadvorie o celkovej vymere
273 m’, vedeny na LV ¢. 5157 v k.ai. Michalovce pre spolocnost GAMA PM spol. s r.o.,
prof. Hlavica 25, Michalovee za cenu 20,37 € (613,67 Sk )/m’ s tym, Ze kupujiici zrea-
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lizuje na vlastné ndklady vystavbu pristupového chodnika z Ul. Murgasovej popred objekt

¢. sup. 1011 vku Michalovce na Ul okruznu vtermine do 6 mesiacov od
pravoplatnosti a ucinnosti predmetného uznesenia. Pre potreby vystavby chodnika poskytne
mesto v potrebnej miere cast pozemku z p.C-KN ¢. 3732/2 v k.. Michalovce formou
zriadenia bezodplatného vecného bremena prava stavby v prospech kupujuceho.
Po zrealizovani stavby bude pre celu stavbu chodnika zrealizované vecné bremeno prava
prechodu pre Mesto Michalovce. Predmetna kupnopredajna zmluva sa odstupi zo strany
MsU Michalovee na zavkladovanie na Spravu katastra az po zrealizovani vystavby daného

chodnika.

Prezentacia pred hlasovanim o uzneseni:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/4:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu I/5:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

5. Zdamenu pozemkov p.C-KN ¢.1/2, zastavand plocha a nadvorie o celkovej vimere 698 nr’,
LV ¢ 7061, k.u. Stranany a pozemku p. C-KN ¢. 1700/67, orna péda o celkovej vymere
262 m’, LV ¢ 7061, k.ai. Strdiany, ktorych viastnikom je Alojz Stofega, bytom Okruznd
1290/16, Michalovce, za pozemky p. C-KN ¢. 4643, ornd péda o celkovej vimere 195 m*
(p. E-KN ¢. 1171), vedené na LV 0, k.u. Michalovce a p.C-KN ¢. 4642, zastavana plocha
a nddvorie o celkovej vimere 439m’ (p. E-KN ¢. 1170), LV 0, k.ai. Michalovce, ktorych
viastnikom je Mesto Michalovce s tym, Ze zamena nehnutelnosti sa uskutocni bez vzdjom-
neho financného vyrovnania a po schvaleni prislusnej zameny v mestskom zastupitel’stve
stiahne p. Alojz Stofega Zalobu z Okresného siidu ohladom bezdévodného obohatenia
a odvolanie voci Stavebnému povoleniu ¢. 2009/5254-Ka vydanemu Obcou Kaluza na
stavbu: ,, Michalovce - Zimny Stadion - rekonstrukcia kotolne *.

Trovy pravneho zdastupcu p. Alojza Stofegu hradi Mesto Michalovce.

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/5:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu 1/6:
Mestskeé zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje:
6. Odpredaj pozemku p. C-KN ¢. 3036/62, zastavand plocha a nadvorie o celkovej vymere
149 mz, vedeny na LV ¢. 5157 v k.u. Michalovce pre Milana Linera, bytom Uzhorodska 17,

Michalovee za cenu 25,12 € (756,76 Sk)/m’
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Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/6 :
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu I/7:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

7. Zdmenu pozemkov p. C-KN ¢. 1568/219, ornd péda o celkovej vymere 5 m’, vedend na
LV ¢ 6474 v k.. Stranany a parcelu p.C-KN ¢. 1568/270, zastavanda plocha a nadvorie
o celkovej vymere 48 m’, LV ¢ 6823, k.i. Strdnany, ktorych viastnikom je Ing. Jan
Mikula, bytom M. Uhra 15, Michalovce za cast z pozemku p. C-KN ¢. 820/1, zastavana
plocha a nadvorie o celkovej vimere 8 887 m’, LV ¢. 5157 v k.. Strdriany, v rovnakej
vymere, urcenej prislusnym geometrickym planom, ktorych vlastnikom je Mesto Micha-
lovce s tym, zZe naklady na zhotovenie geometrického planu znasa Ing. Jan Mikula.

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/7:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu 1/8:

Mestskeé zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje:

8. Odpredaj casti pozemku do vymery 40 m’ z parcely p. C-KN ¢. 1250/1, zastavand
plocha a nédvorie o celkovej vymere 10 572 m’, vedeny na LV ¢ 5157 v k.. Strdrnany,
presne urcenej geometrickym planom, pre Elenu Locihovu, bytom Salezidnov 8, Micha-
lovee za cenu 22,59 € (680,54 Sk)/m” s tym, Ze ndklady na zhotovenie prislusného
geometrického planu znasa kupujuca

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/8:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu 1/9:
Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
schvaluje:

9. Zaradenie nehnutelnosti:
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A) pozemok p. E-KN ¢. 9456, ostatnd plocha o celkovej vymere 718 m’, vedeny na LV
C. 6438 v k.u. Michalovce, pozemok p.E-KN ¢. 9457, ostatnd plocha o celkovej vymere
1 404 m’, vedeny na LV ¢ 6438 v k.ai. Michalovce a pozemok p.E-KN & 7576/2, ornd
péda o celkovej vimere 487 m’, vedeny na LV ¢ 8440 v k.ai. Michalovce

B) p. C-KN ¢. 4103/1, ostatné plochy o celkovej vyimere 91 m’, vedeny na LV ¢.5157
v kii. Michalovee a p.C-KN ¢ 4104/2, ostatné plochy o celkovej vimere 48 m’,
vedeny na LV ¢. 5157 v k.u. Michalovce,

do zoznamu majetku mesta urceného na odpredaj.

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/9:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu I/10:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

10. odpredaj pozemkov zastavanych objektmi garazi v garazovych lokalitiach:

Lokalita UL Spitalska :
- pre Ing. Petra Hreska

Lokalita UL okruznd Zekon:

pre Ing. Andreja Staska, pre Stefana Tkaca, pre Michala Macuru, pre Ervinu Kutlikovii rod.
Niznikovu, pre Juraja Migleca a manz. Mariu rod. Ohradzansku, pre Ing. Viastu Prackovu
rod. Zekuciovii, pre Mariana Cekleja a manz. Adrianu rod. Simkowvii, pre Jaroslava Barkaia
a manz. Alenu rod. Olexovu

Lokalita UL okruznd pri bl. 12, J2:
pre Ing. Juliusa Oledra a manz. Ing. Annu rod. Holikovu

Lokalita Ul S. Chalupku:
pre Magdalénu Kolesarovu rod. Sijartovi

Lokalita Ul jaroslawska:
pre Alenu Kovalovu rod. LancoSovu, pre Annu Estokovu rod. Lajcakovu

Lokalita Chempik:
pre Milana Curmu, pre Michala Jenca a manz. Martu rod. Madarovu, pre Ing. Pavlia Kobu

Lokalita K. Kuzmdnyho :
pre Ing. Lubicu Zavacku rod. Mlynarovu

Lokalita Ul. MarkuSova :
pre MUDr. Silvestra Jasovského a manz. Mariu rod. Hudu, pre Gabriela Dedka, pre Sta-
nislava Sedivého, pre Stefana Jeremiasa, pre Michala Antonica, pre Petra Purdesa, pre
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Milana Hrehovcéika a manz. Renatu rod. Babusovi , pre Evu Nagyovu, pre Ing. Karola
Dolindka, pre Jana Palencika, pre Dagmar Denciovu rod. Sitarovi, pre Dusana Dolezela,
pre Eduarda Olexu, pre Ladislava Tutka, pre Magdu Vincovu rod. Jakubovu, pre Jana
Kasic¢a a manz. Ruzenu rod. Fecikovu, pre Michala Harajdica a manz. Slavku rod. Levku-
tovu, pre Petra Murdzika

Lokalita UL _P. I. Cajkovského :
pre Ing. Ladislava Sciranku, pre Mareka Béresa, pre Irenu Mackovii rod. Selecku, pre Ing.
Juliusa Verbického.

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 17 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu 1/10:
za: 16, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Navrh na uznesenie k bodu 11/1:
Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
II. Rusi:
1. Uznesenie MsZ ¢. 252, zo dna 21.10.2008, v bode majetkopravne zalezZitosti I/5
v celom rozsahu.

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bodu I1/1:
za:20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Ndavrh na uznesenie k bodu 11/2:
II. Rusi:
2. Uznesenie ¢. 275 zo dna 12.12.2008 v bode 11/8 Majetkopravnych zalezitosti:

., Odpredaj pozemkov zastavanych objektmi gardzi v gardzovej lokalite Chempik
v_casti:

- pozemok p. C-KN ¢& 1976/92, zastavand plocha o celkovej vymere 21 m” za cenu
2100,-Sk /69,70 €/ a p.C-KN & 1976/222 o celkovej vymere 2094 m’ do podielového
spoluvlastnictva 1/118 za jednotkovii cenu 1.-Sk/m’ (0,0331 €/m’) pre Petra Romana,
bytom Zemplinska Siroka ¢&. 10.

Prezentacia pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni k bode 11/2 (hlas. ¢. 25):
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.
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Navrh na uznesenie k bodu I11:
Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
IIl. Splnomocnuje
primatora mesta Viliama Zahorcéaka podpisanim zmluv v bodoch /1, 2, 3, 4, 5,6, 7, 8, 10
Z: p. Viliam Zahorcak
T:27.12. 2009

Hlasovanie o uzneseni k bodu III:
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

BOD ¢. 13
Vvsledky vvberovyvch konani na prenajom nebytovvch priestorov
a pozemkov vo vlastnictve mesta Michalovce

- Pisomny materidl tvori prilohu €. 13 zapisnice.

Material uviedol MUDr. Benjamin Bancej, zidstupca primatora a predseda komisie na
prenajom nebytovych priestorov a pozemkov:

Vézeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, ddmy a pani, komisia na svojom
zasadnuti 30. 9. 2009 na zaklade pldnu rokovania komisie prerokovala aktualne poziadavky
tykajuce sa prendjmu nebytovych priestorov vo vlastnictve mesta, o ktorych ste informovani
v pisomnej podobe tak, ako komisia mala svoje kompetencie. Na zaklade kompetencii
schvalenych mestskym zastupitel'stvom komisia mala moznost’ prijat stanovisko, resp.
rozhodnut’.

Na zaklade novelizacie zdkona o majetku obci ¢. 138/1991 Zb. upresiiujicej spdsob
nakladania s majetkom obce, je obec povinna v zmysle § 9a ods. 9 uplatnit’ pri prenechdvani
majetku do najmu primeranu aplikdciu ustanoveni o odpredaji, stanovenych v § 9a ods. 1-3
a 4-7. Na zéklade toho komisia na rokovanie mestského zastupitel'stva pripravila dva body,
ku ktorym komisia prijala stanovisko a odporuc¢a mestskému zastupitel'stvu schvalit’ tak, ako
je uvedené v navrhu na uznesenie. To znamena p. Galovi predizenie doby ndjmu na dalsie
obdobie, ako pripadu hodnému osobitného zretel'a, z dovodu investovania nadjomcom do
majetku mesta bez naroku na kompenziciu vynaloZzenych nakladov a schvalit Fakulte
zdravotnictva a socidlnej prace, ako pripadu hodnému osobitného zretela, prendjom
nebytovych priestorov v objekte na Ul. partizanskej €. 23 do vymery, ktora bude stanovena po
ukonceni stavebnych prac. Platby za odber médii a sluzby s najmom spojené je najomca
povinny uhrddzat’ samostatne. Platby za prendjom priestorov schvaluje v zmysle VZN
¢. 101/2007, t.j. 0,0331 €/m2/rok.

ROZPRAVA:

MUDr. FrantiSek Zitricky:

Spytal sa na aplikaciu zakona. ,,Aby nedoslo k zneisteniu stavajucich najomnikov, myslim
tym lekaren, ktord tam je. Je dalSi zaujemca, ktory sa modze prihlasit’ v ramci verejnej
obchodnej sutaze na tie isté priestory, takze toto moze byt uréitym momentom pnutia.
Doterajs$i ndjomnik tam investoval dost’ vel'ké peniaze pri tych priestoroch - uz nechcem to
domyslat’ d’alej, ze sa prihlasi niekto, kto nema s poskytovanim lekarenskych sluzieb tplne
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ni¢ spolo¢né. Takze, aké stanovisko mesta bude v tychto veciach, komisie $pecidlne, lebo ti
najomnici, ktori su tam, su na zaklade povolenia vysSieho tizemného celku, kde si davali
ziadost’, deklarovali, ze maju priestory, prisiel hygienik, ktory im priestor schvalil. Je to
proces a zaradili sa tym padom do stavajucej siete zdravotnickych zariadeni v meste, de facto
v okrese. CiZe sa vytvorila uréita siet a spadovost’ prirodzene, no ateraz, ked’ sa to takto
uvol'ni, moZe sa - treba na to I'udi upozornit’, tak mdze sa poliklinika roztriestit’ za dva tyzdne,
aby si véas najomnici nasli priestory, pokial’ by filozofia bola taka, Ze sa pusti do verejnej
obchodnej sutaze.*

MUDr. Benjamin Bancej, predseda komisie:

Odpovedal, ze je to dost’ zrozumitelné aj z predlozeného materidlu, kde v bode D) je
stanovisko komisie také, Ze mesto v sucasnosti nemé vol'ny nebytovy priestor v objekte na
Némesti osloboditel'ov €. 25.

,»V bode C) sme prijali stanovisko: komisia odportica vyhlasit’ obchodnt verejnt sutaz, tato
verejni obchodnu sutaz bude vyhodnocovat’ a schvalovat mestské zastupitel'stvo. Je to
v zmysle novelizdcie zdkona, komisia v tychto pripadoch mé len odporucaciu formu,
rozhoduje mestské zastupitel'stvo tak, ako vo vsetkych ostatnych veciach tykajtcich sa nielen
prenajmu, ale aj predaja. Cize bude zaleZat' na rozhodnuti mestského zastupitel'stva.*

MUDr. FrantiSek Zitricky:

Dakujem. Ja len, aby to bolo ¢itatel'né, lebo niektori ziadatelia dostavajii formou priameho
prenajmu a niektori formou obchodnej verejnej sttaze. Takze to moze byt zdrojom zneiste-
nia.

p. Viliam Zahordéak:
Konstatoval, ze otazka v podstate vyznela, aké su zdkonné moznosti. O vyjadrenie pana
poprosil vediceho odboru hospodarenia s majetkom Ing. Dolezala.

Ing. Jozef Dolezal:

Informoval, ze predmetny zdkon pojednava o moznostiach, formach odpredaja majetku vo
vlastnictve mesta a v jednom zo svojich paragrafov hovori, Ze obdobne ma mesto postupovat’
potom nasledne aj pri prendjme svojho majetku.

,.Cize tam, kde je mozny priamy predaj, tak uplatitujeme priamy prenajom, alebo navrhujeme
priamy predaj. Tam, kde to nie je mozné, Zze musi ist’ formou obchodnej verejnej sutaze, tak
ten isty postup aplikujeme aj pri najmoch. CiZe snazime sa naplnit’ ustanovenia zédkona tak,
ako je jeho dikcia.*

Ing. Jozef Bobik:

Zacal poznamkou, Ze nebol tu pritomny cely ¢as, ¢ize ak bude opakovat’ nieco, ¢o uz tu bolo
povedané, tak netmyselne. ,,Ale pravdu povediac, dost dlho som sledoval pripravu
novelizacie zdkona, o ktorom tu je re¢ a ten navrh, ktory bol predlozeny do parlamentu, tak
som vnimal dobre, pozitivne; bol jasny, zrozumitelny a pomerne jednoznac¢ne uréoval postup
samospravy pri nakladani s majetkom.

Zase v Narodnej rade doslo k jednej novele alebo k jednému doplneniu v tom, Ze umoziuje
zastupitel'stvdm na zaklade posudenia situacie, teda pripady osobitného ¢i hodné osobitného
zretela, tak tu vidim ako také tiskalie, aj tu povedzme v tychto dvoch pripadoch.

V dvoch pripadoch ja som nasiel, Ze sa to Uskalie uz aj prejavuje. Nebudem ani konkrétny ani
menovity len z toho dovodu, Ze ani nikomu nestranim, ani proti nikomu nie som zaujaty. Len
to beriem ako univerzalne, kde na jednej strane nehodnotime ako predmet hodného zretel’a
nejaké schopnosti, preukazané kvality, Siroko spektralny zaber najomcu a na druhej strane ako
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predmet osobitného zretel'a alebo zretel'a hodného osobitného pohl'adu minimalne investiciu
do majetku mesta v nejakej sume. Cize tu vidim ako mozny zdroj konfliktov do budicnosti,
ze ini najomcovia, ktori budi musiet’ sa podrobit’ vlastne procesu podla § 9a, bodu 9,
v budicnosti mézu namietat, Ze mali mozno vysSiu investiciu alebo porovnatel'nt a neboli
brani na tento zretel’. Takze tu si myslim, Ze znovu bude treba si njst’ nejaki metodiku alebo
také zjednotenie, co chapat’ ako predmet hodného zretel'a, aby sme potom mohli postupovat’
prehladne ¢i transparentne, ako sa teraz hovori, aby sme sa nedostavali do podozrenia, Ze to je
preto, Ze ten niekde sedi, alebo je nejaky, atd’. Takze tu vidim pre budicnost, aj pre pravnikov
uradu, aby sa skusili tym zaoberat a ak je mozné, sa zjednotili na tom pojme ,zretela
hodného.*

p. Viliam Zahor¢ak:

Jednoznacne sa da s vami, pan poslanec, suhlasit. Urcite bude treba vstipit do nasho
vSeobecne zavidzného nariadenia, ktoré je teraz pod €. 101 a prave tam nejako zadefinovat, ¢o
su to tie pripady hodné osobitného zretel’a.

Priprava takéhoto vSeobecne zavdzného nariadenia si vyzaduje isty ¢as. Dnes sme v situécii,
pokial’ ide o nové prenajmy, tam ziadny problém nie je, ideme sutazou, ta robi viac rokov
tund, ale nardZame na problém prave pri tom predlZovani prendjmu a nenasli sme teraz
v pomerne kratkom case, ako predostriet’ to zastupitel'stvu — zastupitel'stvo nech v pripadoch,
ktoré navrhuje komisia, posudi, ¢i st to pripady hodné osobitného zretel'a. Ak posudi, ze nie,
ze je potrebné aj toto dat’ do sutaze, pdjde to do sutaze, ale nateraz nevidime iné lepsie
rieSenie, kym sa nepripravi nové vSeobecne zavdzné nariadenie s doplnkom teda, ktory bude
toto Specifikovat’.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predsednicka navrhovej komisie v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

I. Schvaluje
p. Galovi predlZenie doby ndjmu na dalsie obdobie, ako pripadu hodnému osobitného
zretela, z dévodu investovania najomcom do majetku mesta bez naroku na kompenzdciu
vynaloZenych nakladov.

2. Schvaluje
Fakulte zdravotnictva a socialnej prace, ako pripadu hodnému osobitného zretela,
prenajom nebytovych priestorov v objekte na Ul. partizanskej ¢. 23 do vymery, ktora
bude stanovend po ukoncenti stavebnych prdc. Platby za odber médii a sluzby s najmom
spojené je najomca povinny uhrddzat samostatne. Platby za prendjom priestorov schva-
luje v zmysle VZN ¢ 101/2007, tj. 0,0331 €/m’/rok.

3. Berie na vedomie
spravu ,, Vysledky vyberovych konani na prenajom nebytovych priestorov a pozemkov
vo vlastnictve mesta Michalovce *
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Pred hlasovanim o tomto uzneseni eSte vystapili:

p. primator V. Zahorcak:
Tu chcem podotknut’, ze v zmysle tohto nového zékona a pri tych pripadoch hodnych
osobitného zretel’'a, budeme musiet’ rozhodovat’ 3/5-novou vacsinou.

p. poslanec S. Gala:
Prehlasil, Ze pri tomto hlasovani je v konflikte zdujmov.

Hlasovanie k bodu 1:

Tomuto hlasovaniu predchadzala prezentacia poslancov:
prezentovalo sa: 18 poslancov

za: 15, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Hlasovanie k bodu 2:

Aj tomuto hlasovaniu predchadzala prezentacia poslancov:
prezentovalo sa: 18 poslancov.

za: 16, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konsStatoval, Ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

Hlasovanie k bodu 3:
za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1
- Primator konsStatoval, Ze uznesenie aj v tomto bode bolo schvalené.

BOD ¢. 14:

Navrh zmeny VZN ¢. 104/2008 o podmienkach pridel’ovania najomnvch
bytov v bytovych domoch .,A%a ,.C* na Ul. obrancov mieru v Michalov-
ciach a VZN ¢. 105/2008 o podmienkach pridel’ovania najomnvch bytov
v bytovych domoch ,,D* a ,.E* na Ul. mlynskej v Michalovciach

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 14.

Predmetny navrh na rokovani mestského zastupitel’stva uviedol JUDr. Gabriel Doric,

zastupca prednostu MsU.

Konstatoval, Ze ,,v podstate z dovodu, ze sa dokoncuji bytové domy na Ul. obrancov mieru
a UL mlynskej, sme schvalili vS§eobecne zavdzné nariadenia pri Ziadosti o dotaciu. Dneska uz
vieme, v akej cene priblizne moze byt najomné, ¢ize navrhujeme limit a vySku najomného

s tym, ze konkrétnu vysku ur¢i mestské rada na zdklade navrhu prislusného odboru.*

Primator mesta Viliam Zahoréak upozornil,

ze poslanci pred zasadnutim dostali zmeneny text navrhu na uznesenie k tomuto bodu
rokovania a to z dovodu, Ze v pdvodnom névrhu na uznesenie omylom doslo k inému
zaradeniu textu.
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ROZPRAVA:
- neboli vznesené Ziadne otazky, pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesla predsednicka ndvrhovej komisie p. Popad’dkova, v tomto
zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
I. Rusi:
a)ods. 1§10 VZN ¢. 104/2008,
b)ods. 1§ 8 VZN <. 105/2008

2. Schvaluje:
a) nové znenie ods. 1 § 10 VZN ¢. 104/2008 takto:
Cenu najmu urci v sulade so vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi, na navrh
odboru hospodarenia s majetkom, mestska rada.
b) nové znenie ods. 1 § 8 VZN ¢. 105/2008 takto:
Cenu ndjmu urci v sulade so vseobecne zaviznymi pravnymi predpismi, na navrh
odboru hospodarenia s majetkom, mestskd rada.

3.Uklada:
- Vydat nové znenie VZN ¢. 104/2008 a VZN ¢. 105/2008.
Z: Ing. Dolezal, ved. odb. HsM
T: ihned
Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
- prezentovalo sa 18 poslancov

Hlasovanie o uzneseni:
za: 17, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1
- Primator konStatoval, ze zmena VZN ¢. 104 a VZN ¢. 105 bola schvalena.

BOD ¢. 15:
Navrh VZN MsZ v Michalovciach o miestnom referende, na zaklade
§ 11 zak. ¢. 369/90 Zb, o obecnom zriadeni

- Pisomny material tvori prilohu ¢ . 15 zéapisnice.

Névrh predmetného VZN uviedol JUDr. Gabriel Dori¢, zdstupca prednostu:

Na zaklade odporc¢ania ministerstva vnitra a Rady ZMOSu predkladdme navrh postupu
mesta v pripade, ak by v meste bolo vyhlasené referendum o otazkach, ktoré umoziuje zékon
o referende. Pocas vyvesenia ndvrhu vSeobecne zavdzného nariadenia na uradnej tabuli
nedosiel k nemu ziadny pozmenujaci navrh.*
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ROZPRAVA:

Mgr. Jana Cibereova:

Spytala sa predkladatel’a navrhu JUDr. Dori¢a na ¢l. XI-Priebeh hlasovania, kde v bode 1
sa uvadza: Obcan hlasuje osobne. Zastupenie inou osobou je nepripustné.

Poziadala o informaciu, ¢i tym sa myslelo aj na ob¢anov nevidiacich a ak ano, kde a ako?

JUDr. JUDr. Doric:

Na otazku p. poslankyne odpovedal, ze v tomto ndvrhu doplnia predmetny bod o text, ze
ak ide o obcana nevidiaceho, tak v pripade poZiadania moze iny obcan pomoct pri hlasovani.
Podotkol, Ze tento text nedopatrenim vypadol pri prepisovani materidlu. ,,Ale jednoducho
netyka sa to zatupovania, lebo zastupovat’ sa nemoze, on vykonava v jeho mene. Cize ano,
doplnime to. Dakujem.“

p. Viliam Zahorcak:
Poznamenal, Ze je potrebné naformulovat’ uznesenie, ktoré by tento konkrétny ¢lanok doplial.

Ing. Martin Pado:
Mal dve otazky na spracovatela a prekladatel’a:
1. K materidlu, akym je vSeobecne zavdzné nariadenie, by mala byt nejaka dovodova
sprava.
2. Ci sa neréta s prenosnou urnou?

JUDr. Gabriel Dori¢:

Cize ja sa ospravedliiujem, ja som v uvode povedal, Ze je to na zaklade pokynu ministerstva
vnutra a Rady ZMOSu. Ospravedliujem sa, je to moja chyba.

Co sa tyka prenosnej urny, takisto beriem to ako pripomienku, zapracujeme to. V podstate my
sme to vieobecne zavizné nariadenie robili na zaklade zakona o referende. CiZe éano,
doplnime aj o prenosnt urnu.

Ing. Michal Stri¢ik, PhD:
Konstatoval, Ze si pozorne precital predlozeny material, ale nie je mu tUplne jasny ¢l. 11, bod
2, kde je napisané ,,¢. V*. Poziadal o upresnenie, t.j., ¢i sa tym mysli ¢lanok 5 alebo pocet 5.

JUDr. Gabriel Doric:

Vysvetlil, Ze sa tam mysli ¢lanok V a ze sa jedna o prieklepovu chybu; spravne malo byt’
napisané: ¢l. V. Pod’akoval za pripomienku, zaroven konstatoval, ze tito chybu v dokumente
opravia.

(rozprava ukoncend)

NAVRH NA UZNESENIE:

Primator mesta p. Zahor¢ak prv, nez bol navrhovou komisiou predneseny navrh na
uznesenie, podotkol, Ze v rozprave zazneli navrhy, ktoré predkladatel’ akceptuje v plnej
mieste.
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Predkladatel’ materidlu JUDr. Dori¢ podakoval poslancom za predlozené navrhy. Zaroven
poznamenal, Ze v podstate ide o navrhy vylepsSujuce predlozeny navrh vSeobecne zédvizného
nariadenia, takze ich akceptuje a doplni.

Navrh na uznesenie predniesla pani Popad’akova, predsednic¢ka navrhovej komisie,
v tomto zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

1. Schvaluje
Vseobecne zavizné nariadenie MsZ Michalovce ¢. 120 o miestnom referende, na zaklade
§ 11 zak. ¢. 369/90 Zb. o obecnom zriadeni, s pripomienkami.

2. Uklada
zdstupcovi prednostu MsU v Michalovciach:
Vznesené pripomienky zapracovat do textu predmetného VZN.
Z: JUDr. Gabriel Dori¢

Prezentécia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
- prezentovalo sa 16 poslancov

Hlasovanie o uzneseni:
za: 17, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konsStatoval, ze toto VZN a uznesenie boli schvalené.

Po tomto bode rokovania MsZ primdtor mesta poznamenal, Ze by mala
nasledovat’ obednajsia prestavka, ktoru avizoval u? v uuvode rokovania MsZ.

Pani poslankynia Mgr. Jana Cibereova
Predlozila navrh, aby sa v rokovani MsZ pokracovalo bez prestavky.

Primator dal hlasovat’ o procedurdlnom navrhu Mgr. Cibereove;:

za: 12, proti: 1, hlasovania sa zdrzali: 3

- Primator konstatoval, Ze vac¢Sina poslaneckého zboru rozhodla o tom, aby sa v rokovani
MsZ pokracovalo bez prestavky.

BOD ¢. 16:
Upravy a zmeny Organiza¢ného poriadku Mestskej policie Michalovce

- Pisomny material tvori prilohu ¢ . 16

Material uviedol JUDr. Bartolomej Kudro¢, nacelnik mestskej policie:
Informoval, Zze mestska policia zriadila novu sluzbu pre obCanov mesta a podnikatel'ov na
uzemi mesta na ochranu ich majetku formou pultu centralizovanej ochrany a ze v suvislosti
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so zriadenim takejto sluzby bolo potrebné vykonat’ Gpravy a zmeny organizacného poriadku
MsP tak, ako st predloZené na rokovanie mestskému zastupitel'stvu.

p. Viliam Zahorcak:
Dodal, ze to suvisi jednak s pultom centralizovanej ochrany, ktory by mal byt uz coskoro
uvedeny do Zivota a ze to suvisi aj s roz$irenim moznosti vyuzivania psa mestskou policiou.

ROZPRAVA:
- neboli vznesené Ziadne otdzky, pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Néavrh na uznesenie predniesla predsednicka navrhovej komisie p. ZlatuSa Popad’dkova
v tomto zneni:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
l. Rusi:
- nazov cl. 4 pism. E/
- doterajsie znenie v ¢l. 4 pism. F/
- oznacenie bodu G/
- nazov ¢l. 5 bodu 5

2. Schvaluje:
- Nazov ¢l. 4 pism. E/ takto:,, Operacna sluzba MZKS a PCO* a doplnok o bod e/ v zneni:
., plnit ulohy operatora PCO v zmysle ,, Prikazného listu primadtora mesta ¢. 4/2009
a ,, Pokynu nacelnika MsP ¢. 3/2009“.
- Nové znenie v ¢l. 4 pism. F/ a to:
a/ Sluzba zasahovej skupiny je zabezpecovana nepretrzite pocas 24 hodin.
b/ Zasahovi skupinu tvoria prislusnici MsP urceni nacelnikom MsP.
¢/ Prislusnici zasahovej skupiny vykondavaju sluzbu mestu a jeho obcanom podla
pokynov nacelnika na katastralnom vuizemi mesta.
d/ Zasah zasahovej skupiny na naruseny objekt organizuje a riadi operator MZKS
a PCO.
e/ Zasahova skupina vykondva zdasah na narusenych chranenych objektoch, plni ulohy
pri ochrane verejného poriadku, dohliada nad bezpecnostou cestnej premavky,
patrani po osobdch a veciach.
f/ Prislusnici MsP zaradeni do sluzby v zasahovej skupine posobia aj ako hliadka, ale
vzdy motorizovane, aby bola naplnend podmienka rychlosti a kvality zasahu.
- Oznacenie bodu G/ ako ,,G.1/* doplnok bodu G.2/, ktory znie:
a/ Sluzobny pes je jednym z donucovacich prostriedkov policajtov mestskych a obecnych
policii a moze byt pouzity len v sulade so zakonom SNR ¢.564/91 Zb. o obecnej policii
v platnom zneni.
b/ Sluzobna kynologia je cinnost, ktora suvisi s chovom, vychovou, vycvikom
a pouzivanim sluzobnych psov v ¢innosti mestskej policie.
¢/ 'V podmienkach MsP v Michalovciach organizovanie a riadenie sluzobnej kynologie,
zakladné prava a povinnosti psovodov, formy a zdsad pouzitia sluzobnych psov, ich
vycvik, ustajnenie a veterindrnu starostlivost upravuje ,, Prikazny list primatora ¢. 2
z roku 2009 o sluzobnej kynologii “.
d/ Riadit sa pokynmi nacelnika MsP a jeho zdstupcu.
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- Ndzov ¢l. 5 bod 5 takto. ,, Napln prace operacného MZKS a PCO* a jeho doplnok v zneni:
., plni ulohy operdtora PCO v zmysle ,, Prikazného listu primatora mesta ¢. 4/2009
a ,,Pokynu nacelnika MsP ¢. 3/2009 .

- Doplnok ¢l. 5 o0 bod 11, ktory znie:
., Napln prace psovoda

o Vykonavat pripravu prideleného sluzobného psa na vykon sluzby.

o Plnit ulohy suvisiace so sluzobnou kynologiou ukladané nacelnikom mestskej
policie a zastupcom nacelnika MsP.

o Viest dennik vycviku, vyZiadani a pouzitia sluzobného psa podla prilohy ¢. 1 a 2
,, Prikazného listu ¢. 2/2009 “.

e Zucastnovat sa vSetkych naplanovanych vycvikov.

e Spracovat zapisnice o pouziti sluzobného psa mestskej policie na pachové
a obranné prdce podla prilozenej prilohy ¢. 3 ,, Prikazného listu ¢. 2/2009
a tieto predlozit nacelnikovi mestskej policie.

o Vykonavat osetrenie sluzobného psa mestskej policie a niest plnii zodpovednost za
jeho fyzicky, zdravotny stav, zoohygienu a ustajnenie a v case jeho nepritom-
nosti na pracovisku to zabezpecuje poverenou osobou.

e Riadi sa pokynmi nacelnika MsP a jeho zastupcu.

3. Uklada
nacelnikovi Mestskej policie Michalovce:
Vydat nové znenie Organizacného poriadku Mestskej policie Michalovce
Z: JUDr. Kudroc
T: ihned’

Hlasovanie o uzneseni:
za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0
- Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

BOD ¢. 17 - Interpelacie

Ing. Jozef Bobik:

Predlozil dve interpelacie:

»1ym, ze zacina jesei, typickom znakom s oblaky dymu, ktoré vznikaji tym, ze obc¢ania
palia vselico. V meste mame VZN, ktoré takyto postup zakazuje. Preto by som chcel teraz,
ked’Ze je to aktudlne, november prichddza, aby ak je to mozné teraz, nac¢elnik MsP nam kratko
vysvetlil, Ze st na to pripraveni, ze budu tuto oblast’ sledovat. Lebo naozaj hlavne pod
Hradkom a Cast’ Stranany a mozno aj Mocarany, Topolany a podobne. Ale pod Hradkom je
evidentné, Ze tento proces tam existuje v jari aj v jeseni a naozaj zneprijemnuje zivot. Pritom
to nie je potrebné — mesto ddva k dispozicii dostatocné mnozstvo kontajnerov, ¢ize odpad
nepalite'ny sa dava tam, palitel'ny sa méze davat’ veda, ¢ize neexistuje realny doévod, preco by
sa to malo robit’. Cize preto by som chcel poziadat’ pana nagelnika alebo niekoho iného, aby
v tomto smere teraz tu prehlésil, ze naozaj tejto veci sa budeme venovat’.*

Dalej konstatoval, Ze ob&ania byvajuci v lokalite pod Hradkom opakovane vyjadruju
nespokojnost’ s organizaciou dopravy, hlavne na Ul. Vajanského a Ul. odbojarov. ,,Viem, ze
o tejto otazke uz bolo rokované na mestskom trade, napriek tomu ta nespokojnost’ je. Preto si
myslim, ze ¢iasto¢ne mozno by pomohlo veci, keby sme tto problematiku zaradili koncepcne
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na rokovanie komisie dopravy, kde je predsedom p. Ing. Branik, kde by sme mohli zrejme
v takom pracovnejSom prostredi nie tak rigorézne dodrziavat’ rokovaci poriadok, mohli tito
problematiku prediskutovat, povedat tam argumenty, preco to je tak a preco pripadne to
nemoze byt inak a zase, aby sme vypoculi obCanov.

TakZe moja interpelacia smeruje k tomu, aby sme zaradili takyto bod na rokovanie komisie,
¢o si myslim, ze mdze veci pomdct’.*

K interpelaciam p. Ing. Bobika hned na zasadnuti MsZ stanovisko zaujali: primator mesta
a_nacelnik MsP:

p. Viliam Zahorcak:

No, pan poslanec, my sme sa touto problematikou zaoberali, prijali sme aj rozhodnutie, bolo
to prerokované aj v prisluSnej komisii. Dnes, lebo poZiadavka obcanov bola, aby Ulicou
Vajanského neprechadzali ndkladné motorové vozidla, dnes uz su osadené znacky, po
konzultacii a po suhlase dopravného in§pektoratu. Cize dnes ndkladna doprava z tejto ulice je
odklonena.

A ¢o sa tyka Ul. odbojarov, to je nova vec, zatial sme nedostali na stdl takato poZiadavku.
Ale dobre, osvojujeme si, Ze to urobili prostrednictvom poslanca. Nie je problém, aby sme sa
tym zaoberali a zaradili tento bod na rokovanie prislusnej komisie.

JUDr. Bartolomej Kudro¢, nacelnik MsP:

Zaujal stanovisko k prvej interpelécii pana poslanca Ing. Bobika v tom zmysle, Ze je to
v ndplni prace MsP aze v takychto pripadoch budu potupovat’ tak, ako hovori zakon.
V podstate ubezpecil obfanov, Ze sa tomu bude z ich strany (MsP) venovat’ pozornost’.

Ing. Martin Pado:
Predlozil 3 interpelécie:

Prvu interpelaciu mal ohl'adom cintorina a novej Casti cintorina. Poukézal na stav, ze
okolo kriza jednak su vysadené okrasné kriky a zarovei je tam vybetonovany oval, na ktorom
je zelezna konstrukcia na osadenie laviciek. ,,Ja neviem odkedy, ale ja som si to v§imol asi
pred polrokom — pred triStvrte rokom, Ze tie lavicky st tam Uplne rozbité, chybaju na jedne;j
strane - tu$im na lavej este su, zvySok je povytrhavany a na niektorych miestach isté je aj to,
ze pokial’ by tam tie lavicky aj boli, tazko by sa dalo sediet’, pretoze za tym su kriky a tie st
také vel'ké, ze prechadzaju az do tej Casti, kde lavicky su. Ale bolo by dobré sa rozhodnut’ —
bud’ tam maju byt tie lavicky a ich tam osadit’, alebo tam lavicky nemaju byt a tu Zelezné
konstrukciu z toho dat’ pre¢. Pretoze v prvom pripade je vidno, ze tam teda nieco chyba a si to
malo svoj zmysel. Ja viem, Ze sa to uZ nestihne, teda do vSetkych svitych urcite nie.*

Druhti interpelaciu mal k zastivkam MHD. Konkrétne spomenul Ul. Vajanského
ulicu v stvislosti so zastavkou (¢akarnou) MHD pri Vyrobnom druzstve ODETE. ,Je tam
konstrukcia, ktord hovori o tom, ze by tam mala byt lavicka. Ta lavicka od samého zaciatku
tam nie je a bolo by vel'mi vhodné, keby tam lavicka bola. Je to pre starSich I'udi.*

Dalej mal poziadavku: ,,Oslovilo ma viacero ob&anov. Vychadzaji z problémov, ktoré
maji vd’aka tomu, ze maji rozdrobené vlastnictvo pozemkov, jeden mé tu, jeden ma uplne
niekde inde. A ja chcem hovorit' o scelovani pozemkov. Existuje systém, ako sa k tomu
dopracovat. Nie je to jednoduché, to ja viem. Trva to roky, musi stym suhlasit’ vdc¢Sina
vlastnikov tej pddy, t.z., Ze je to proces velmi zdihavy, ale chcel by som upriamit’ pozornost’
mesta, aby sa uchddzalo o pripravné prace na realizaciu tejto agendy cez ministerstvo, ja
neviem ¢i pddohospodarstva alebo zivotného prostredia. Konzultoval som to so Statnym
tajomnikom, byvalym §éfom Slovenského pozemkového fondu. Viem, Ze takého veci sa robia
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a viem, ze to nie je jednoduché. Tak len chcem dat’ do pozornosti, Ze by bolo dobre na to sa
pripravit. A zaroveil aj viem, Ze sa to nebude realizovat’ o rok, o dva, ale treba nejaky krok
v tomto smere urobit’.*

p. Viliam Zahorcak:

Zaujal stanovisko k prvej interpelacii p. poslanca Ing. Pada, t.j. k cintorinu: ,,Cintorinu sme

naozaj v poslednom obdobi venovali pozornost’, aj s panom riaditel'om TaZS aj s p. Kleinom

sme obisli cintoriny aj v okrajovych castiach, teda v Mocaranoch, Topolanoch a Vrbovci.

Myslim si, ze dnes mézeme povedat’, Ze su v poriadku. Urcite tam boli isté problémy, dnes

uz su, dovolim si povedat, Ze v poriadku a takisto sme si presli aj cintorin na Kollarove;.

Sme si vedomi, ze tam isté problémy este stale su.*

- O vyjadrenie k otazke cintorinov poprosil pana poslanca R. Kleina, vedtceho strediska
pohrebnickych sluzieb.

p. Rudolf Klein, vedici pohrebnickych sluZieb:

Reagujlic na prvu interpelaciu pana poslanca Ing. Padu, konStatoval: ,,Ja som dal demontovat’
tie drevené Casti a dam demontovat’ aj tie kovové, na ktorych boli drevené primontované, lebo
tie lavicky sa nevyuzivali na sedenie, pripadne na nejakl pietu, resp. na pomodlenie sa pri
krizi, ale mladymi 'ud'mi na iné ucely. Dam demontovat’ i tie kovové Casti, pretoZe to miesto
je na to, aby sme tam vzdali hold, tctu, pripadne sa zamysleli, a nie aby sme — no, mladi l'udia
tam prevadzaja urcité ¢innosti, nebudem hovorit’ na kamery, aké.*

p. Viliam Zahordéak:
Dal eSte do pozornosti mestskému zastupitel'stvu mobilni kameru a jej vyuzitie prave na
cintorinoch.

p. Rudolf Klein:

Informoval, ze prave tuto kameru dal do tejto lokality namontovat’ Ciste z toho dovodu, Ze
»mladi tam pohorsuju starSich“. Dodal, ze k cintorinom eSte na tomto zasadnuti MsZ vystupi
neskor a to v bode diskusia.

Ing. Miroslav Prada:
Reagoval na poziadavku péana poslanca Ing. Pada: Vyjadril sa, ze TaZS lavicku v ¢akarni
MHD na Ul. Vajanského doplnia.

p. Viliam Zahordéak:

Zaujal stanovisko k d’aliej otazke p. poslanca Ing. Pada: ,,Co sa tyka toho scelovania, tak ako
ste povedali, pan poslanec, na$ odbor hospodarenia si prejde, aké st moznosti v tomto smere,
¢o mesto mdze robit’, aby sme mohli byt 'udom ndpomocni. Teraz nie sme pripraveni na to
odpovedat.

Ing. Vladimir Branik:

Vazeny pan primator, ja by som sa chcel spytat’ na jednu vec: Pomerne dlhé obdobie sa
v Michalovciach hovorilo v suvislosti s dodavkou vody o tzv. II. tlakovom pasme. Viem, ze
sa vtejto veci nieco dialo adeje, ale aj pre informaciu obCanov by som vas poprosil
o vysvetlenie sucasného stavu v oblasti dodavky vody aj v suvislosti s II. tlakovym pasmom.
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p. Viliam Zahorcak:

Naozaj, II. tlakové padsmo — ti, ktori su zainteresovani, vedia, Ze to je dlhoro¢ny problém
nasho mesta a nebolo jednoduché sa s tymto problémom vyrovnat. Mnohi ti, ktori byvaji na
sidliskach, vedia, Ze to zatazovalo zna¢ne ich Uhrady za vodu, za odber vody a bolo to aj
sposobené tym navysSenim rdznymi koeficientmi. Dnes moézeme povedat, Ze tato situdcia
v nasom meste je skoro vyrieSend, pretoze uz problematika II. tlakového pasma neexistuje na
sidlisku Vychod, cely systém je uz v sprave Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti. To
isté moézeme povedat’ o sidlisku Zapad, to ist¢é moZeme povedat’ aj o sidlisku SNP, kde do
konca tohto tyzdna by mal byt takisto cely proces ukonéeny a pred spustenim je sidlisko
Stranany, resp. nad Laborcom. Takze verim, Ze do konca tohto roka sa vSetci obcania
Michaloviec s tymto problémom, ktory bol dlhym, vleklym problémom, uz nebudu stretavat’.
Verim, Ze rovnako Ustretovi a pragmaticky budeme aj v stvislosti s d’al§im rieSenim takych
neindetifikovanych tsekov kanalizacie. Verim, ze aj toto sa ndm v blizkom case podari
vyriesit’.

p. Stanislav Gala:

Konstatoval, Ze svoju interpeldciu ma sice pripravenu v pisomnej forme, ale chce vyuzit
pritomnost’ zastupujliceho riaditela TaZS na upresnenie svojej interpelacie v tom zmysle, ze
na Ul. Hviezdoslavovej pri futbalovom Stadidne, t.j. pri byvalom vyjazde z benzinovej
pumpy, ktora uz neexistuje, sa hlavne v ditoch dazdivych, sychravych. ,,To znamend, Ze ak
dlhSie prsi, sa tam vytvara vel'kd mldka o rozmeroch mozno 6x15 m. Zasahuje to hlboko do
chodnika. CiZe obyvatelia tam ma upozoriiovali, nakol’ko v tejto Gasti podnikam, na
odstranenie alebo nejaky spdsob likvidacie tejto mlaky pri dazd’och. To je po prvé.

Po druhé: Dovolte, aby som pred takym dolezitym sviatkom VSechsvitych sa tu
verejne aj pred kamerami pod’akoval vediicemu pohrebnictva p. Kleinovi, ako aj TaZS za
vykonanie Upravy cintorinov, ako aj prilahlych Casti pri cintorine. A musim kvitovat’, Ze bol
vel'mi spravny krok navratenie cintorinov v okrajovych castiach pod spravu mestu. Tak eSte
raz, pan Klein, vd’aka.*

p. Viliam Zahordéak:

K interpelacii tykajucej sa spominanej kaluze poznamenal, ze TaZS sa tym budu zaoberat’.
»Pokial’ ide len o bahenny koS alebo akési vycistenie, ja myslim, Ze rieSenie je vel'mi rychle.
Pokial’ by ale i§lo o vaznejsi problém, tak potom v r. 2010.

MUDr. FrantiSek Zitricky:

Moja interpeldcia reaguje na upozornenia pacientov, konkrétne imobilnych pacientov
vozickarov, ktori maju problém dostavit sa ksvojim lekarom v objekte polikliniky.
Konkrétnym problémom je kolajnicova rampa nad schodikmi vo vnutri polikliniky, ktoréd
technicky nevyhovuje pre niektoré typy vozikov imobilnych pacientov. Zvonku je vstup
v pohode, tak ako do MsKS aj tu je dobry, ale vo vntri je to dost’ prikre a je to aj tizke.*

ZlatuSa Popad’akova:

Svojou interpeléciou sa aktuédlne vratila k mestskému cintorinu a to v tom zmysle, Ze obcania
mesta ju poziadali, ¢i by nebolo mozné celoro¢ne otvarat’ branu na cintorine z Ul. MurgaSo-
vej a to aspon pocas vikendov na dve hodiny (v ¢ase od 14.00 — 16.00 hod.).

p. Rudolf Klein, poslanec MsZ, veduci pohrebnickych sluzieb:
Na tato poziadavku reagoval slovami: ,,Vybavené, bude sa realizovat’. Nie je problém.*
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Ing. Jan Durovéik, CSc.:

(interpeldcia predloZzend v pisomnej forme)

1. Ziadal TaZS, aby v zimnom obdobi osetrili lavicky v CMZ.
2. Aby TaZS hl'adali sposoby vycistenia dlazby v CMZ.

Jaroslav Kozak:
(interpeldcia predloZzend v pisomnej forme)

1. Obcania Ul. topolianskej ziadaju o preriedenie a orezanie stromov v $irSej ¢asti ulice.
2. Z dovodu nebezpecenstva lamania kondrov z topol'ov na zakrute vpravo pri vjazde na
UL topoliansku obc¢ania ziadaju o ich zrezanie; d’al$i dovod je pel z tychto topol'ov

a priechl'adnost’ zékruty.

BOD ¢. 18:
Zavery komisie na preSetrenie st’aznosti proti ¢innosti primatora

- K tomuto bodu bola predlozena tistna informéacia.

O zdveroch na preSetrenie st’aznosti proti Cinnosti primdtora informoval predseda komisie
Ing. Jan Durovdik, CSc., poslanec MsZ.

V uvode konstatoval, ze Komisia na presetrenie staznosti proti ¢innosti primatorovi mesta
Michalovce bola zriadena mestskym zastupitel'stvom diia 25. 8. 2009 v stulade s § 10 odst. 2 a
§ 15 zakona o obecnom zriadeni ¢. 369/1990 Zb.

»Komisia sa zi$la celkove 3-krat. Na prvom zasadnuti bol zvoleny predseda komisie
a Clenovia komisie dostali za ulohu preStudovat’ vSetok dostupny materidl. Na druhom
zasadnuti sme viedli diskusiu o nasStudovanych materidloch a komisia konstatovala, ze
pozaduje doplnit’ eSte niektoré materidly tak, aby komisia mohla rozhodnut’ spravne.

Na naSom 3. stretnuti poziadavka komisie bola splnend - bol predlozeny vykaz vymer
jednotlivych uchadzacov projektovej dokumentacie a bola spracovana porovnavacia tabulka
podla vykazu vymer projektanta a jednotlivych uchadzacov v ¢leneni podla ucelenych celkov
predmetu obstaravania. Kazdy ¢len na tomto stretnuti vyjadril svoj nazor a zaujal stanovisko
k predmetnej staznosti. Poslanec Ing. Martin Pado v priebehu rokovania sa vzdal ¢lenstva
v predmetnej komisii.

Ako predseda komisie predniesol navrh stanoviska 7 preSetrenia st aZnosti v tomto zneni:

1. Obstaravatel, Mesto Michalovce, pouzil metédu verejného obstardvania v sulade so
zékonom.

2. Komisia vymenovand primdtorom mesta na vyber zhotovitel'a postupovala v sulade so
zékonom o verejnom obstaravani.

3. Komisia MsZ sa oboznamila so spisovou dokumenticiou stvisiacou s predmetom
obstardvania vratane Zaznamu HK ¢. 11/2009.

4. Komisia sa oboznamila scenovou ponukou vsetkych uchidzacov a konStatovala, Ze
spolo¢nost HPM-COMERCIAL s.r.o., so sidlom Trencianska 466, 020 01 Puchov
ponukla neobvykle nizku cenu. Jej zdovodnenie je vSeobecného charakteru a v diele
Marili je cena neodovodnitel'ne nizka.

5. Primator mesta sa stotoznil s navrhom komisie a s vybranym uchddza¢om uzatvoril zmlu-
vu na predmet obstarania.
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6. Komisia MsZ konstatuje, ze vyberové konanie prebehlo v silade so zakonom a staznost’
proti ¢innosti primatora mesta Michalovce, ktort stazovatel HPM-COMERCIAL s.r.0. so
sidlom Trencianska 466, Puchov adresoval Mestskému zastupitel'stvu, Nam.
osloboditel'ov 30, Michalovce, povazuje za neopodstatnentl.

ROZPRAVA:

Ing. Martin Pado:

Vézeny pan primator, panie poslankyne, pani poslanci, chcem sa vyjadrit’, pretoze som bol

jeden Clenov komisie, ktorych MsZ schvalilo a na poslednom zasadnuti komisie, na tretom,

som sa vzdal Clenstva v tejto komisii. Vzdal som sa ¢lenstva v komisii z dvoch dovodov:

1. Nechcel som presadzovat prijatie uznesenia, ktoré by poskodilo zaujmy mesta.

2. Nechcel som vystupovat proti primatorovi mesta, aby to nevyznelo, Ze ten kto prehral su-
boj s primatorom, sa mu teraz chce mstit. To nie je problém medzi vitazom a porazenym.

Sutaz na rekonstrukciu zimného Stadidna bola robend podprahovou metddou. Limit na

2. podprahovii metddu je 360 tisic EUR. Vykaz vymer stanovil cenu za dodavku v hodnote

360 tisic EUR. Boli oslovené tri subjekty, Stvrty sa prihlasil. Tento Stvrty subjekt mal cenova

ponuku o viac ako 40 tisic EUR nizSiu. NajvicSiu vahu pri hodnoteni ponuk ma cena za

dodavku. Jediny dovod, preco sme firmu s najnizSou ponukou vylucili zo sut’aze bol ten, Ze sa

vve

dali namahu a napisali iné odovodnenie, ich ponuka by sa ndm pozdavala.

Nemajte mi to za zI¢, trosku som uZz takychto veci preskékal, mam toho za sebou dost’
a z toho vsSetkého je absolutne zjavné, Ze sa nejednalo o korektné jednanie. Na druhej strane
si uvedomujem, ze pokial’ by k takému zaveru dosla komisia, znamenalo by to poskodenie
zdujmov mesta Michalovce. Preto som sa vzdal ¢lenstva v tejto komisii, preto som chcel, aby
toto na zastupitel'stve odznelo a preto som chcel povedat’ aj dovody, preco som tak urobil.

p. Viliam Zahordéak:

Pre mna je podstatné to, Co konstatovala komisia. Pre mna je podstatné to, ze pan poslanec
tiez mal moZznost’ sa vyjadrit. Vyjadril sa tund na zastupitel'stve, zdovodnil, preco je to tak.
Skutoc¢nost’ ale je vzdy ta, ze pri takychto sutaziach je potrebné aj zdévodiiovat’ svoje kroky
a kedZze dany subjekt to revelantne nezddvodnil anezddvodnil to, to nie je len moje
presvedcenie, ale aj presvedCenie odbornikov. Je dovod si mysliet’, Ze nepostupoval korektne
a teda aj preto sa postupovalo tak, ako sa postupovalo.

Ing. Michal Stri¢ik, PhD.:

Len takd uvaha: MoZzno tu je priestor pre mesto Michalovce, aby pri podobnych
obstaravaniach do buducnosti, tak ako to je v inych mestach, zaviedol elektronicka aukciu
a je to, da sa povedat, v mnohych mestach, napriklad Martin, priniesol cca tretinova usporu
v nakladoch na obstardvanie ¢i uz tovaru, sluzieb alebo vyberovych akcii. Takze toto je urcita
taka ivaha alebo podnet do budtcnosti, ktory dneska urcite nevyrieSime.

p. Viliam Zahordéak:
Ale stéle plati to, Ze svoje podnety by sme mali zdovodilovat’. Pretoze skusenosti su aj iné, Ze
dodavatel’ potom v procese prac prichadza s inymi rieSeniami.
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BOD ¢. 19 - Diskusia

p. Rudolf Klein:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia, ked’Zze uz sme niekol’kymi vstupmi sa dotkli cintorinov,
tak ja len kratucko: Co sa tyka cintorinov v okrajovych ¢astiach, zjari vSade boli opravené
oplotenia, t.z. natiahnuté nové drdty - je to fantastické, krasne vykosené, vypratané. Skratim:
Nech to hodnotia T'udia.

Chcem povedat’ ovSem takuto vec: V tych okrajovych ¢astiach sa ndm stala takato vec,
7e kontajnery velkoobjemové, ktoré sii umiestnené na cintorinoch, st moznoze z dvoch tretin
vyuzivané na celkom iné ucely, a nie na odpad z cintorina. To znamena, Ze bezne sa nam
stdva, ze tam l'udia nosia vselijaké vyradené veci z domécnosti, staré kresld, proste rozny
odpad. Dokonca aj stavebny, resp. obaly zo stavebnych odpadov. A na Ul topolianskej, ked’
uz sme nevedeli, co mame robit’, tak sme dali zavarit’ branu v zavese, aby sa brana nedala
zvesit, pretoze my zamkyname a pracovnici technickych sluzieb, ktori zabezpecuju vyvoz
vel’koobjemovych kontajnerov, maju kli¢e od vstupnych bran, takisto ako my. CiZe oni pridu
v rannych hodinach, odomknu, zobert vel'koobjemovy kontajner, vyvezi a znova uzamkn.
BeZne sa nam stavalo, ze konkrétne na Ul. topolianskej bola jedna Cast’ brany zvesend, tak
sme dali zavarit. CiZe o sa stalo? Stalo sa to, Ze uz nemdzu ist’ cez ti branu, ktora je blizie
k vel'koobjemovym kontajnerom, tak ndm zacali pouZivat’ vstupnll branu do cintorina. Je
pravda, Ze jeden doplatil osobnym autom na to, ze si ho tam poskodil, ale to nie je pre nas
nejaka ulava alebo €o. No ana cintorine na Ul. Kollarovej, kde prakticky je aj moje
posobisko, si myslim, ze sa urobilo dost’ a eSte aj tento tyzden sa urobi.

Ja by som chcel vyzvat naSich spoluobCanov, aby boli vo¢i sebe trosku tolerantni
a chapavi, pretoze stava sa, ze si urobi poriadok okolo svojho hrobu, hodi vedla a ti l'udia
potom nie, Ze by si to poriesSili medzi sebou, ale vSetci sa stazuju u nés, su z toho zbytocné
problémy. Teraz je to vidiet' pred cintorinom na Ul. Kollarovej, tam mame velkoobjemovy
kontajner - to je daco straSné. Kazdy den sa vyvéza, dokonca aj v nedel’'u rano sme vyvéazali,
pretoze mne to uz nejako tak pripadd, ako keby l'udia z celého mesta vozili. Lebo mame
zberné dvory v TaZS ana zdhrade, ale akondhle sa zjavi nejaky kontajner velkoobjemovy
v ramci mesta, ktory je vol'nejsi alebo skor pristupny, uz je vyuzivany na vselico mozné. To
len na okraj poriadku, Cistoty.

Chcel by som vyzvat tu pritomného nacelnika MsP: Vieme dobre, Ze v sobotu
a v nedel'u bude vel’ky naval obcanov naSho mesta na mestskom cintorine na Ul. J. Kollara.
Ja by som chcel poprosit’, aby hliadky nejako trosku riadili dopravu. Pretoze nerobme si
iluziu, vieme dobre, 'udia st dost’ necitlivi navzdjom voci sebe, potom zbyto¢ne vznikaju
nervozne situdcie. Tak keby sa dalo trosku tam ti dopravu poriadit. A samozrejme, pokial
mame vplyv aj na Statnu policiu, tak tiez by som chcel poziadat, aby asponn v sobotu
a v nedelu v ¢ase od 10.00 do 16.00 hod. alebo do 17.00 hod. boli trosku ako dozor, aby sme
nejako dodrzali aj t kultaru, aj toto vSetko dookola. Ina¢ myslim si, Ze tak ako po iné roky,
aj tento rok, ze sa to zvladne.

p. Viliam Zahordéak:
Reagujic na vystipenie a poziadavku p. Kleina, oslovil nacelnika MsP: ,,Pdn nacelnik,
predpokladam, Ze si to uvedomuje mestska policia a Ze urobi patri¢né kroky.*

JUDr. Kudro¢, nicelnik MsP:
Ano. Samozrejme, vo svojom plane vykonu sluzieb sme s tym ratali a st tam uz v piatok,
v sobotu, v nedel'n. Mame hliadky tak, aby sme prispeli k zdarnému priebehu tohto sviatku.
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Ing. Martin Pado:

V ramci diskusie eSte povedal dve veci: !UZ sme tu hovorili dost’ o cintorine, ja by som chcel
dat’ do pozornosti jednu otazku: Ci by nestalo za to v buducnosti sa zamysliet nad
rekonstrukciou parkovacich miest pred cintorinom, kde tieto si rozdelené na tri Casti, urobit’
z toho jedno parkovisko s dobrym systémom tak, aby tie autd ati 'udia tam mali vacsi
komfort. Netvrdim, Ze to zvysi nejako vel'mi, ale urCite by to pomohlo, pokial’ by sa spravilo
dobre.

A druhd vec: Hovorili sme tu dnes dost’ vel'a o nemocnici s poliklinikou a ja chcem
upriamit’ vasu pozornost’ na to, ¢o sa nedavno stalo, ked’ doslo k opdtovnym vydavaniam
licencii na rychlu zdravotnicku sluzbu alebo pomoc. Pred 4-mi rokmi bolo také, povedal by
som, neprijemné prekvapenie, ze vo vyberovom konani v Michalovciach v jednom mieste
zvitazila nejaka firma z juzného uzemia nasho regionu, ale dnes musim povedat’, Ze vSetky
tieto body dostala, ak sa nemylim, koSicka firma. Tak, ak sme mali problémy s financiami
pred 4-mi rokmi, tak tie problémy s financiami budeme mat’ aj tento rok. Takze chcem
upriamit’ pozornost aj na toto rozhodovanie, ze vlastne tie prostriedky, o ktorych sme
hovorili 4 roky, Ze nam chybaji, ndm budu chybat’ aj do budiiceho obdobia.*

p. Viliam Zahoréak:

,,Ano, je to konitatovanie. Mrzi nas, radej by sme boli, keby tato ¢innost’ bola v nemocnici.
Bohuzial’, aj vtedy, aj teraz sa rozhodlo ina¢.*

ESte upozornil na to, Ze 12. novembra na zdklade poziadavky obCanov je pozvany do
Michaloviec ombucman - ochranca l'udskych prav p. Kandra¢. Mal by do Michaloviec prist
v uvedeny dei, t.j. 12. novembra o 13.00 hod, takze ak maji poslanci a ob¢ania mesta sa
s nim stretnat’, tak maji moznost’ na toto stretnutie prist’. ,,Je to poziadavka obCanov, ktort
napliame.“

BOD ¢. 19 - Zaver

Vzhl'adom k tomu, Ze program mestského zastupitel'stva bol vyc€erpany, primator
mesta Viliam ZAHORCAK pod’akoval poslancom MsZ za G&ast’ a pracu na tomto zasadnuti,
ako aj ostatnym pritomnym. Tymto XVIII. zasadnutie Mestského zastupitelstva
v Michalovciach ukon¢il.

Prednosta MsU: Primator mesta:
Ing. Zdenko VASIL Viliam ZAHORCAK

Overovatelia: 1. Rudolf KLEIN

2. Jaroslav KOZAK

Zapisovatel’ka: A. Kudelasova
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