Zapisnica

z XXII. zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Michalovciach, ktoré sa
uskutocnilo dia 22. juna 2010 (utorok) o 10.00 hod. v malej zasadacke
MsKS v Michalovciach

Pritomni:
- podl'a prezencnej listiny, ktord tvori prilohu €. 1 zapisnice

1.0tvorenie

Vsulade s § 12 ods. 1 zdkona ¢. 369/1990 o obecnom zriadenie a v zneni
neskorsich predpisov XXII. zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Michalovciach otvoril
primator mesta Viliam ZAHORCAK.

Predmetné zasadnutie bolo zvoland pisomnou pozvankou zo dia 20. 10. 2010,
s uvedenim terminu rokovania a ndvrhu programu (pisomnda pozvanka tvori prilohu ¢. 2
zdpisnice).

Primator mesta v uvode rokovania MsZ privital poslancov MsZ, d’alej zastupcu
primatora MUDr. Banceja, prednostu mestského uradu Ing. Vasila, zastupcu prednostu
JUDr. Dorica, hlavna kontrolérku Ing. Bobovnikovu, riaditelov organizacii
v zriadovatel'skej poOsobnosti mesta, veducich zamestnancov MsU a mestskych
organizacii, zastupcov médii a ostatnych pritomnych.

Konstatoval, Ze na XXII. zasadnuti MsZ je pritomnych 18 poslancov MsZ (stav na
zaciatku rokovania) aze mestské zastupitel'stvo je uznaSania schopné. Zaroven
informoval, Ze z tohto zasadnutia sa ospravedlnil pan poslanec Mgr. Estok.

Dalej oznamil, e pred tymto zasadnutim MsZ sa pisomne vzdal poslaneckého
mandatu Jan BERDY, takze toto rokovanie MsZ ma 24 poslancov ana najblizSie
zasadnutie MsZ uz bude pozvany aj prvy ndhradnik na poslanca v danom volebnom

obvode.

V ramci organizacnych zalezitosti obednajSiu prestavku navrhol o 13.30 hod.

PROGRAM:

Navrh programu XXII. zasadnutia MsZ poslanci obdrzali na pisomnej pozvanke (vid’
prilohu ¢. 2 zapisnice).



Névrh na doplnenie tohto programu predlozil primator mesta p. Viliam Zahorcak:
Poznamenal, Ze z ndvrhu programu, ktory je uvedeny na pisomnej pozvanke nedopatrenim
vypadol bod ,Interpelacie”,  ztoho dovodu navrhol tento bod doplnit’ do programu
rokovania MsZ ako bod ¢. 24 , pred pévodny bod ,,Diskusia“ s tym, Zze povodne uvedené
body €. 24 — Diskusia a €. 25 — Zaver sa precisluji na body €. 25 a 26.

Ked’Ze iné navrhy na doplnenie, resp. na zmenu navrhovaného programu rokovania MsZ
neboli predlozené, primator mesta dal hlasovat’ o doplneni programu rokovania o bod
.Interpelacie® a jeho zaradeni ako bodu €. 24.

(hlasovanie ¢. 1)

za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval Ze tento bod bol zaradeny do rokovania MsZ.

Dalgie hlasovanie bolo o celom programe rokovania MsZ. vratane schvaleného doplnku:
(hlasovanie ¢. 2)

za. 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konStatoval, Ze program XXII. zasadnutia MsZ bol schvaleny.

Za overovatel'ov zapisnice o priebehu rokovania XXII. zasadnutia MsZ
v Michalovciach primator urcil poslancov:

1. Rudolfa Kleina
2. Stanislava Galu

Zaroven uviedol, Ze informatormi zo zasadnuti MsR, ktoré sa uskutocnili dna 18. 5. 2010

a 8. 6. 2010 su poslanci: PhDr. Jana Cibereova a Ing. Jan Durov¢ik, CSec. .

Menovani poslanci, po vyzvani panom primatorom, zaujali miesto za predsednickym
stolom.

BOD ¢. 2:
Vol’ba navrhovej komisie

Primator mesta p. Viliam Zahorc¢ak odporucil mestskému zastupitel'stvu, aby v navrhove;j
komisii pracovali poslanci:

- Ing. Pavol Dlugos
- MUDr. Jan Mihalecko
- Ing. Michal Stri¢ik, PhD.

Vzhl'adom k tomu, Ze iné navrhy na zloZenie navrhovej komisie neboli predlozené,
primator mesta dal o zloZeni navrhovej komisie hlasovat’ v zmysle nim predloZzeného
navrhu:

(hlasovanie ¢. 3)

za: 13, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konStatoval, ze navrhova komisia bola zvolena v zloZeni ako bolo navrhnuté.




BOD ¢. 3:
Sprava o prijatvch uzneseniach Mestskej rady Michalovce za obdobie:
maj — jun 2010

- Pisomna sprava tvori prilohu ¢. 3 zapisnice.

Predmetnu spravu predkladal primdtor mesta Viliam Zahor¢dk, na zasadnuti MsZ ju
v kratkosti uviedol. Konstatoval, ze tak ako uz bolo hovorené, pocas tohto obdobia boli
dve zasadnutia mestskej rady — 18. maja a 8. jina a Ze viaceré z bodov prerokovanych
mestskou radou, su aj predmetom tohto zasadnutia MsZ.

Rozprava:
- k predlozenej sprave neboli vznesené Ziadne otazky, pripomienky ani iné¢ navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predseda névrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos, v tomto
zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
berie na vedomie
Spravu o prijatych uzneseniach Mestskej rady Michalovce za obdobie: maj — jun 2010

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 4)

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 4:
Sprava o rieseni interpelacii poslancov MsZ predloZenych na XXI.
zasadnuti MsZ v Michalovciach dna 27. 4. 2010

- Pisomna spréva tvori prilohu ¢. 4 zapisnice.
- Predkladatel'om spravy bol primator mesta p. Viliam Zahor¢éak, na zasadnuti MsZ tuto
spravu v kratkosti uviedol.

Rozprava:

Ing. Michal Stricik, PhD.:

Vézeny pan primdtor, vazeni Clenovia mestského zastupitel'stva, moja interpelacia sa
tykala predovsetkym Cistoty autobusovych zastdivok MHD v meste Michalovce. Tuto
interpeldciu som predniesol v mesiaci april s tym, Ze pred nami boli vol'by do parlamentu
nasej krajiny a musim konStatovat, ze napriek snahe mesta, napriek snahe TaZS mesta
Michalovce opiat’ prehrdvame boj s vandalmi, ktori dokdzali oblepit’ nase autobusové
zastavky predvolebnymi plagatmi, ktoré do tych dni sa nepodarilo odstranit’.




Naozaj ddvam na zvazenie, ¢i je mozné uplatnit’ aj nejaké prisnejSie opatrenia vo vzt'ahu
k trestnému zadkonu za posSkodzovanie cudzej veci, pretoze napriek tomu, Zze sa snazime,
aby nase mesto vyzeralo pekné a Cisté, prehravame boj s vandalmi. Takze z mojej strany
viacmenej len tato poznamka. Je mi tazko, jednoducho je to boj, ktory nezvlddame.

p. Viliam Zahorcak:

Konstatoval, ze ,,politické strany, ktoré vyuzili rézne priestory na to, aby vylepovali
plagaty, by mali v prvom rade urobit’ opatrenia, aby sa tak nedialo. Mestska policia,
samozrejme, ak prichyti niekoho pri ¢ine alebo ma dokaz o tom, Ze tento Clovek, prave
tento Clovek tieto plagaty vylepoval, tak urCite kond abude konat. Ale tazko dnes
komukol'vek dokazat’, ze prave on bol tym, kto vylepoval plagaty. Naozaj, ja by som
apeloval len na zastupcov politickych stran, aby si toto ustriehli.*

MUDr. Benjamin Bat’alik, CSc.:

Vratil sa k interpelacii p. Ing. Stricika, ktorti pan poslanec predlozil na aprilovom zasadnuti
MsZ, ktora sa tykala sa poSkodenych retardérov na Ul. Villa Real.

Konstatoval, Ze na uvedenu interpelaciu odpovedal riaditel TaZS a v odpovedi okrem
in¢ho sa uvadza, Ze TaZS odporacaji mestu vydat rozhodnutie na likvidaciu cestného
zariadenia. ,,Ni¢ sa neudialo. Tie retardéry su tam dalej, su v podstate v dezolatnom stave.
Okrem toho je tam velké mnozstvo vSelijakych vytlkov, takZe autd tam chodia
v protismere — nie v protismere, tam vzdycky je slalom kazdé rano, aj v Case $picky. Ja
skutocne vyzyvam mesto ako spravcu komunikdcie, aby tieto veci dalo do poriadku.
Odstranit’ tie retardéry, lebo neplnia funkciu a urobit’ tam sanaciu tych vytlkov, aby ta
cesta bola hladko zjazdna.*

p. Viliam Zahorcak:

Podotkol, Ze tie retardéry tam nikto nedal svojvolne. ,,Uz pred ¢asom, ked’ sa tam davali,
bolo to na podnet poslancov vtedajsich, aj na podnet obcanov. Samozrejme, tak ako mnoho
inych veci, aj tieto maju svojich stipencov aj svojich odporcov. Nehovorim, Ze dnesna
situdcia je na pohlad pekna aj idedlna, ale svojim spésobom uspokojuje obidvoch. Je to,
zial', tak. No nie je ni¢ jednoduchsie ako to odstranit, ale predpokladam, ze nésledne bude
reakcia tych, ktori ich tam chcti mat’.*

Ing. Mirko Gejgus:

Vratil sa k svojej interpelacii predlozenej na aprilovom MsZ, ktorou upriamil pozornost’ na
pouzivanie preukazov zdravotne tazko postihnutych obCanov - poznamenavajic, Ze na
interpelaciu mu odpovedal Ing. Oledr, riaditel’ TaZS.

V suvislosti s touto odpoved’ou konStatoval:

»Z interpelacie som sa vela poucil. Citujeme u zdkon, hovorime otom, Ze sice
obmedzujeme tych ludi, ale to mame aj bezplatne. Cize td odpoved’ je, neviem ako ju
nazvat, pretoze vobec neodpovedd na problematiku, na ktoru sa pytam. Ja sa pytam na
dokument, ktory vydali technické sluzby ako sprisnenie pouzivania parkovacich
preukazov, teda pre obmedzenie pouzitia preukazov pre tazko postihnutého ob¢ana na
pouzivanie motorového vozidla a na bezplatné parkovanie. V tomto materiali sa odpoved’
na moju interpelaciu nenachadza. Ja by som poprosil pana riaditel'a o spresnenie.*




Ing. Julius Olear, riaditel’ TaZS:

Vyjadril sa, Ze pohl'adu TaZS na interpelaciu pana poslanca odpovedali tak, ako hovoria
predpisy a smernice, ktoré dodrziavaja. Zaroven dodal, ze pokial’ by pan poslanec svoju
interpeléaciu este spresnil, tak bude na to odpovedat’.

p. Viliam Zahorcéak:
Dodal, Ze mozno aj otazka nebola celkom zretel'nd, na ¢o sa pan poslanec pyta. ,,Lebo, ¢i
sa pytate na vyhradené parkoviska pred obytnymi domami, ¢i sa pytate na vyhradenie
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parkovisk inde, alebo na mestské parkovisko, kde je mozné vol'ne vstupovat'.

Ing. Mirko Gejgus:

Upresnil svoju otazku, Ze mal som na mysli konkrétne parkovisko pri poliklinike, ktoré
obCania vyuzivaji na navStevu zdravotnickeho zariadenia atam je im obmedzené
bezplatné parkovanie. ,,Pokial’ sa nenachadza osoba tazko postihnutd vo vozidle, tak
nemaju osoby, ktoré sprevadzaju tazko postihnutého obc¢ana - toho, ktory v podstate ide za
zdravotnym oSetrenim, narok na to, aby to motorové vozidlo parkovalo bezplatne? Tuto
normu nevieme tak upravit'?*

p. Viliam Zahorcak:

Otazka znie, ze ked ten zdravotne tazko postihnuty vtom aute nie je, ako ste sam
povedali, ma auto narok na to bezplatné parkovanie? No, ak tam on je, tak ano, pretoze ide
na oSetrenie. Ale Clovek, ktory ho obycajne vozi, ale ide tam sam bez neho, tak asi toto
pravo nema.

Ing. Mirko Gejgus:

Mal este fakticku: ,,Ja som mal na mysli to, Ze sprevadzajuca osoba ho ponechd na
osetreni, alebo teda odprevadza ho do zariadenia, ponechd ho na oSetreni a vychadza
z parkoviska, zdrzi sa viac ako 10 minat a musi byt spoplatnené. Toto je nesulad, ktory
skutocne treba napravit’.*

p. Viliam Zahorcak:

No, ja si myslim, Ze to je len o komunikacii - aj medzi tym, kto odchadza z parkoviska, kto
taktto osobu sprevadza, aj medzi danym zamestnancom. Myslim, Ze to ani nie je potrebné
nejako Specificky upravovat’, len by sa tam zohladnilo jednoducho to, Ze naozaj odisiel
a vrati sa pre toho doty¢né¢ho. Myslim si, Ze toto uz st konkrétne medziludské vztahy
a myslim, ze TaZS to budu vediet’ zabezpecit.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
berie na vedomie

Spravu o rieSeni interpelacii poslancov MsZ predlozenych na XXI. zasadnuti MsZ
v Michalovciach dna 27. 4. 2010.

Hlasovanie o uzneseni:
(hlasovanie ¢. 5)




za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0
- Primator konStatoval, ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.’

BOD ¢. 5:
Sprava o vvsledkoch kontroly

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 6 zapisnice.
- Spravu prekladala Ing. Marta Bobovnikova, hlavna kontrolorka.

Na rokovani MsZ tato spravu uviedla hlavna kontrolorka Ing. Bobovnikova:

Vézeny pan primator, vazeni poslanci, ako na kazdom jednom mestskom zastupitel’stve, aj
teraz vam predkladdm spravu o vysledkoch kontroly. Od posledného mestského
zastupiteI'stva bolo vykonanych 6 kontrol, tieto kontroly boli zamerané na kontrolu
majetku mesta, jeho evidenciu a inventarizaciu, ako aj kontrolu zmluvnych vztahov
a hospodarenia rozpoctovej organizacie.

Prva kontrola, resp. prvé tri kontroly sa venovali majetku mesta, hlavne inventarizacii jak
dokladovej, tak aj fyzickej inventarizacii prirastkov, Ubytkov majetku a zmluvnych
vztahov a evidencie majetku. Prva kontrola bola vykonana v prispevkovej organizacii
v Mestskom kultiirnom stredisku Michalovce a druh4 v Zakladnej $kole na Skolskej ulici 2
v Michalovciach.

Co sa tyka dalsich troch kontrol, tieto boli vykonané v XXI. Materskej $kole. Prva sa
venovala kontrole prijmov vMS od deti ahospodareniu $kolskej jedalne pri MS
v naviznosti na uétovnu evidenciu tejto MS. Druhé kontrola bola venovana hotovostnym
prijmom a vydavkom, ich evidencii a za¢tovaniu. A tretia zmluvnym vztahom, evidencii
a prenajmu nebytovych priestorov a bytu v XXI. MS.

Vsetky tieto kontroly mate v pisomnej podobe, resp. zistenia z tychto kontrol. Nasledne
tieto kontroly boli prerokované s kontrolovanymi subjektmi, boli prijaté opatrenia na
odstranenie zistenych nedostatkov.

Nasledne na d’alSom mestskom zastupitel'stve vam predlozim polrocnt spravu o kontrolne;j
¢innosti, v ktorej vas obozndmim s tym, ako tieto opatrenia boli kontrolovanymi subjektmi
plnené.

Rozprava:
- k predlozenej sprave neboli vznesené ziadne otazky, pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
berie na vedomie
Spravu o vysledkoch kontroly.

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 6)

za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzZalo: 1

- Primator konStatoval, ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.




BOD ¢. 6:

Nemocnica s poliklinikou Stefana Kukuru Michalovce, a.s. - vvroéna
sprava, riadna uc¢tovna uzavierka za rok 2009 a navrh na vysporiadanie
straty za rok 2009

- Pisomny material tvori prilohu €. 6 zapisnice.

- Material predkladal JUDr. Gabriel Dori¢, zastupca prednostu MsU.

- K tomuto bodu rokovania boli prizvani: predseda predstavenstva a.s. - JUDr. Hospodar,
ktory sa ospravedlnil, pretoze bol mimo Michaloviec, resp. mimo Slovenska
a Ing. Pichonsky, ktory spracoval vyro¢nua spravu.

Material rokovani MsZ uviedol primator mesta p. Viliam Zahorcak:

Konstatoval, ze mesto je akcionarom v akciovej spolo¢nosti Nemocnica s poliklinikou
Stefana Kukuru. ,,Samotna akciova spoloénost vznikla vr. 2009 (v septembri alebo
v auguste), dovtedy vlastne nevykonavala cCinnost anové organy spolo¢nosti boli
vytvorené az v roku 2010, ale napriek tomu je potrebné aj za to kratke obdobie existencie
r. 2009 prerokovat’ toto v zastupitel'stve a nasledne, aby o navrhu, ktory je predlozeny,
mohlo rokovat’ valné zhromaZzdenie.*

Rozprava:

Ing. Michal Stricik:

V tivode svojho vystupenia poznamenal, zZe k vyro¢nej sprave nema nejaké pripomienky
a ze predlozena sprava odzrkadl'uje ten stav, ktory bol v roku 2009 v akciovej spolo¢nosti
Nemocnica S. Kukuru Michalovee.

»Ale chcel by som sa opytat, aky je aktualny stav v nemocnici, pripadne aky je jej vyvoj
v hospodareni  alebo v suvislosti so vstupom nejakého investora do tejto akciovej
spolo¢nosti?*

p. Viliam Zahorcak:

Co sa tyka aktualneho stavu, mame tu aj riaditela nemocnice, ktory je &lenom
poslaneckého zboru. Mame tu aj viacerych c¢lenov, ktori st v predstavenstve, resp.
v Dozornej rade NsP. Co sa tyka tej jednej &innosti, sme tu viaceri poslanci Kosického
samospravneho kraja. Teda pripravuje sa ten proces, do ktorého by vstupil z d’alSich
partnerov, pripravuji sa podklady na to, aby sa uskuto¢nila sutaz na takéhoto partnera.
Dnes je to teda v Stadiu priprav, nazvem to ,,sutaze*.

MUDr. Pubomir Rohoii, poslanec MsZ, riaditel’ NsP:

K otazke péna poslanca sa vyjadril, Ze je to otdzka, na ktorti by sa dalo dlho, dlho
diskutovat’. ,,V podstate pretrvava aj ¢innost’ neziskovej organizacie, ale tam teraz len ide
o0 to, Ze ta ¢innost’ do konca roka bude v ttlme, ide o vyrovnanie urCitych zavizkov voci
uréitym dodavatel'om. CiZe ona vlastne Ziadnu ¢innost’ nevykonava a hl'adaju sa sposoby,
ako jej Cinnost’ ukoncit' tak, aby nemala ziadne resty. Akciova spolo¢nost’ pracuje,
v podstate teraz v juni prvykrat presla na ten stav, Ze od poistovni dostdva uz vcelku
peniaze, doteraz to bolo riesené tak troSku improvizacne cez preddavky zdravotnych
poistovni. Nemocnica, samozrejme, ma vela problémov, to sa nedd v kratkej odpovedi
vyriesit. Co ma te$i, je, ze¢ akoby sa chcela zastabilizovat' situacia persondlna na
oddeleniach, za¢inaji sa ndm hlésit’ znova lekari, prijimame nejakych lekarov, takze tie




oddelenia budu posilnené. Toto ma naozaj tesi. A ohl'adom buducnosti uz aj pan primator
naznacil. Viem, Ze bolo zverejnené - kvazi tender na hladanie strategického investora,
o tom sa zrejme bude na vysSich organoch rokovat’ v buducnosti.

No a nemocnica ma svoje problémy, ale tak sa zda, Ze chvalabohu, nevyskytuju sa také,
ktoré¢ by sme nevedeli zvladnut. Samozrejme, bolo by treba zvaZzovat, je tu otvorena
otazka monobloku, si tu dalSie otdzky, ktoré suvisia s financovanim nemocnice. Ale
myslim, ze to by som zdrziaval mestské zastupitel'stvo, keby som chcel nejako
podrobnejsie. Co zv1ast ocefiujem, zda sa, e personélna stabilita sa nam dari stabilizovat'.

p. Viliam Zahorcak:

Ja chcem len doplnit, Ze médiami teraz presla informéacia - nie tak davno v denniku SME,
dnes v Novom case otom, ze niektoré poistovne vyhodnocovali nemocnice, kvalitu
sluzieb, atd’., tak nasa nemocnica podla poistovne Ddvera bola hodnotend ako Stvrta
najlepsia.

MUDr. Benjamin Bancdej:

Reagoval na otadzku pana poslanca Stri¢ika. ,,Ako ¢len dozornej rady mézem povedat’ len
tol’ko, Ze dozornd rada sa schddza skoro v 3-tyzdiiovom intervale, lebo nastavené
parametre akciovej spolo¢nosti su také, ze vSetky zmluvné vztahy musia prechadzat
schvalovanim v dozornej rade, lebo st nastavené vel'mi nizko na rozhodovaciu ¢innost,
zhruba nad 3 tisic € uz je predmetom na prerokovanie v dozornej rade. Su tu aj dalsi
¢lenovia dozornej rady.

Musim potvrdit, ze napriek tomu, Ze sa schadzame Casto, zatial’ ani raz sa nestalo, aby
niekto chybal na dozornej rade, alebo nejakym spdsobom dozorna rada bola nefunkc¢na.
Cize pre vedenie nemocnice myslim, Ze aj ztoho pohladu vytvirame optimalne
podmienky na to, aby mohli fungovat’ veci, ktoré stuvisia s doddvatel'sko-odberatel'skymi
vztahmi a so zabezpecenim veci, ktoré suvisia s fungovanim nemocnice.*

MUDr. FrantiSek Zitricky:

Vézeny pan primator, vazeni poslanci,

je to tak, nemocnica obsadila pekné miesto vtom hodnoteni Dovery, ¢o za tychto
podmienok, v akych pracuju nasi lekari, je obdivuhodny vykon. To treba povedat’.

Ale chcem diskutovat’ k tomu, ze naSa nemocnica pred sebou tlaci obrovsky balvan
z minulosti a to je ten nedostavany pavilon. Od toho sa odvijaji, samozrejme, iné veci,
myslim konkrétne aj nakladovost’ tej beznej Cinnosti, ktorti vykondva nemocnica - energie,
vobec média, lebo jej zariadenie je zastaralé; skutocne, to uz niektoré budovy maji vyse
100 rokov, takze toto so sebou nesie aj tie bezné problémy, ktoré si finanéne vel'mi
nakladné. Takze ja by som apeloval na vSetkych, ktori mézu akymkol'vek spdsobom do
toho vstapit'.

Dufam, ze nova vlada prijme strategicky iné stanovisko ktomuto rozpracovanému
pavilénu, toto je strasny hriech - v tomto $tadiu sa umftvuje tato stavba a toto by pomohlo
vel'mi zdravotnictvu v naSom regione. CiZe toto bude treba mat’ na zreteli a urobit’ vietko,
aby sa ten pavilon dokoncil.

Dalej musi sa zasadnym sposobom zmenit’ aj filozofia zdravotnictva. Uvidime, kto bude
ministrom zdravotnictva, aku zdravotnu politiku bude presadzovat. Lebo je Skoda tych
mladych l'udi, ktori odchadzaji z nasej republiky, vysoko odbornych, fundovanych. Mladi
I'udia, ked’ sa opytate v 6. ro¢niku, ¢i budu robit’ na Slovensku alebo nie, bohuzial’, mnohi
uz su rozhodnuti odist’ mimo republiku. Samozrejme, kopu peiiazi sa do nich investovalo,
su to l'udia Sikovni, ktori v zahraniéi sa presadia.




Detto zdravotné sestry: Rakuski dochodcovia maji ultra starostlivost, naSe kvalitné
sestricky sa o nich staraji a nasi l'udia, déchodcovia nemaju tito starostlivost’. TakZe toto
je na dlhu diskusiu, na vel'mi dlha diskusiu a neocakavam, Ze my tu nieCo svetoborné
vymyslime. Ja len chcem povedat, Ze t4 situacia zavisi od mnohych faktorov, aj od
celkovej koncepcie zdravotnictva. Bol by som rad, keby sa ten pristup k tomu pavilonu aj
k filozofii zdravotnictva zmenil.

p. Viliam Zahordcak:

Tak ako ste povedali, pan poslanec, my asi nebudeme schopni k tomuto problému sa
nejako zasadnejSie vyjadrit’. Takisto verime, ze nova vlada zmeni mozno niektoré postupy.
Co sa tyka samotnej dostavby monobloku, mesto, samozrejme, nemdze na tom nijako
participovat’. KoSicky samospravy kraj viem, zZe takisto nedisponuje patricnymi finanénymi
zdrojmi. RieSenim by snad’ mohli byt euro fondy - samozrejme, bude mozno potrebné to
prestavit, nadstavit’ tak, aby bolo moZné aj na toto cerpat. Sucasné mozZnosti su
obmedzené. Nemocnica vyuziva tito moznost’, pretoze vieme, ze podala ziadost, ale urCite
je to skor na rekonstrukciu jestvujiicich objektov ako na dostavbu monobloku. Cize tam to
rieSenie toho najbolavejSieho problému, ktoré sme zdedili, by mohlo byt’ len touto cestou
alebo s prispenim S§tatu. Iné rieSenie ani KoSicky samospravny kraj, ani mesto nema
a nedisponuje takymi peniazmi - to vSetci vieme.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Néavrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach
a) Schvaluje vzmyslecl VI odst. 7 Stanov akciovej spolocnosti:
1. Vyrocnu spravu za rok 2009
2. Riadnu uctovnu zavierku za rok 2009 a navrh na zuctovanie vysledku hospodarenia
vo wiske -3,93 € na ucet neuhradena strata minulych rokov
b) Odporuca
primatorovi mesta pri vykone prav akciondra na konani Valného zhromazdenia a.s.
Nemocnica s poliklinikou Stefana Kukuru Michalovce schvalit Vyrocnii spravu
a riadnu uctovnu zavierku za rok 2009.

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 7)

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 2

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 7:

Navrh na podanie Ziadosti 0 nendvratny finanény prispevok v ramci
Operacéného programu — Konkurenciaschopnost’ a hospodarsky rast
Prioritnej osi 2 — Energetika na realizidciu projektu: ..Rekonstrukcia
a modernizicia verejného osvetlenia mestskych casti v Michalovciach*




- Pisomny material tvori prilohu €. 7 zapisnice.
- Material predkladala RNDr. Jana Machova, vedica odboru informatizacie a grantov.

V uvode k tomuto bodu vystupili:

p. Viliam Zahorcédk, primdtor mesta:

Tak ako kedysi, ked’ sme sa rozsiahlo bavili o téme verejné osvetlenie, slubili sme, Ze
vyuzijeme kazdl moznost’ na to, aby sme ziskali externé zdroje najmé z eurofondov, ale aj
z inych dotacnych politik. Tak toto vSetko vyuzivame opét’ aj v tomto pripade. Treba ale
podotknut, ze ak by sme i$li len touto cestou, tak dnes by sme mali zrekonstruovanu
mozno len jednu malt ¢ast’ mesta. Vzhl'adom na to, Ze pouzivame viacero sposobov,
mdzeme povedat, ze ku koncu roka bude podstatna ¢ast’ mesta zrekonstruovana.

PhDr. Jana Machova:

Vézeny péan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, tak ako pan primator zdoraznil,
mesto vyuzivalo vSetky mozné vyzvy, ktoré umoziovali rekonsStrukciu verejného
osvetlenia. Jednak ukoncujeme projekt zrekonStrukcie VO vybranych ulic z Norskeho
a Europskeho hospodarskeho priestoru. Sucasne za¢iname realizovat’ projekt z Opera¢ného
programu ,,Konkurenciaschopnost’ a hospodarsky rast” a sucasne chceme podat’ Ziadost’
o nenavratny finanény prispevok areagovat’ tak na druht vyzvu tohto opera¢ného
programu a podat’ projekt ,,Rekonstrukcia a modernizacia VO okrajovych Casti mesta na
uliciach: Mocarianska, Bar¢-Ivana a Krasnovska ulica®. Predmetom projektu je vymena
svietidiel, svetelnych zdrojov, vyloznikov, kéablového vedenia rozvéadzaca; Zziadame
o maximalnu moznu vysku 250 tisic EUR.

Rozprava:
- k predlozenej sprave neboli vznesené ziadne otazky, pripomienky ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

a) predlozenie Ziadosti o NFP v ramci opatrenia 2.2 OPKaHR na realizaciu projektu
,, Rekonstrukcia a modernizacia verejného osvetlenia mestskych casti v Michalovciach“,
ktory je realizovany Mestom Michalovce,

b) zabezpecenie realizacie projektu po schvaleni Ziadosti o NFP

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 8)

za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.
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BOD ¢. 8:
Majetkopravne zaleZitosti

- Pisomny material tvori prilohu €. 8 zapisnice.

Material prekladal Ing. Jozef Dolezal, veduci odboru hospodérenia s majetkom,
na rokovani MsZ ho v kratkosti uviedol stru¢nym komentarom k jednotlivym bodom
v poradi, ako st uvedené v predlozenom materidli. Jednalo sa o body ¢. 1 — 15.

Rozprava:

Ing. Martin Pado:

Pén primator, ja chcem len k dvom veciam, obidve su uvedené v materiali pod bodom 13-
Zaradenie nehnutel'nosti do zoznamu majetku mesta ur¢eného na odpredaj a ta prva veta
hned’ hovori, Ze na zdklade zdujmu o prevod nehnutel'nosti — pozemkov vo vlastnictve
mesta sa navrhuju zaradit’ ... Mna by zaujimalo, aky je zadmysel s Angi mlynom,
prevodom, predajom pozemkov pod bytovkami na Angi mlyne? Co je vlastne cielom
toho?

A druhd vec, chcem k tej trznici: Ja som k tomu hovoril niekol’kokrat a som vel'mi nerad,
ze sa potvrdili a potvrdzuji sa slova vsetkych tych, ktori s postupom vedenia mesta
a mestského zastupitel'stva nesthlasili pred rokom a pol. Dnes sa dostdvame do §tadia, Ze
vSetky tie zaruky - vSetko, ¢o malo byt v tej zmluve o predaji uvedené, co malo zabranit’
tomu, aby trznica nesluZila na iné Ucely ako na tie, pre ktoré bola zacat jej vystavba, su
pre¢. Vsetko je prec. Vsetko je prec, trznica dostavana nebude, predali sme ju za dve
tretiny ceny, za ktori mohla byt predand. Dnes sa jej vzddvame, pretoZze nemame peniaze.
To, ¢o sme mali, sme minuli a z trznice mo6ze vzniknut’ Cokol'vek. M6ze sa stat’ to, o sme
hovorili vtedy, ze sa jednoducho majetok rozdeli na dve Casti, jedna Cast bude stavba,
druhd cast’ bude pozemok, ktory niekto spenazi a v podstate z toho vyjde eSte so ziskom.
Nechcem ni¢ viac, ni¢ menej povedat’ - ze to, ¢o pred dvomi rokmi sme vraveli, sa dnes
stava skutocnostou. To, ¢o ste nas presviedcali, Ze nie je pravda, sa nakoniec po dvoch
rokoch potvrdzuje.*

p. Viliam Zahorcak:

Pravdepodobne, péan poslanec, ste disponovali informaciami, s ktorymi my sme
nedisponovali, uz vtedy. Pretoze, ked’ ste to uz vtedy vedeli, pre mna je to az nesmierne
zaujimavé, ze ste vedeli to, Co dnes sa stava.

My naozaj v dobrej viere sme tuto nehnutel'nost’ predavali, pretoZe bola zdtaZou pre mesto.
Naozaj sme na nej prerabali jej straZzenim, atd. Bolo to nakoniec rozhodnutie celého
zastupitel'stva, Ze tento objekt predat treba. Co sa tyka toho, komu sme ho predavali,
samozrejme, tu si nazory rézne. Ale vzhl'adom na podmienky, ktoré boli vyhlasené,
tvrdim opét, Zze tito nehnutelnost’ ziskal zaujemca, ktory vtedy vtom case ponukol
najlepSie moznosti.

To, Ze sa dnes stalo to, ¢o sa stalo. No, bohuzial’, Zivot aj také nieCo prinaSa. Stile sa
vyhovaraju investori, Ze nemdzu investovat’ vzhl'adom na situaciu, aka je. Kde je napisané,
Ze ten iny investor by sa nezachoval tak isto? Kde je napisané, Ze tento by sa nespraval tak,
ako sa sprava tento?

Cize nie je to obhajoba, je to fakt, ze my sme to predavali v dobrej viere, predali sme to,
podl'a mna v danom cCase za najvyhodnejsich podmienok. Realita je dnes takd, Ze sa ndm to
vracia spét, ale s tym, ze my stadle mézeme povedat’, ¢i chceme alebo nechceme — je to na

11



rozhodnuti tohto mestského zastupitel'stva. Stale to mézeme zobrat’ do vlastnictva a niest’
celi ti tarchu, ktord sme niesli predtym. To znamend opidtovné strazenie, atd’. atd’.,
opétovne zatazit’ rozpocet mesta. Je to jedna z moznosti. Ale, samozrejme, je aj moznost’
ina, ze to odmietneme.

- O odpoved’ na otazku pana poslanca k predaju pozemkov pod bytovkami v lokalite Angi
mlyn poprosil vediceho odboru hospodarenia s majetkom Ing. Dolezala.

Ing. Jozef Dolezal:

Odpovedal, ze ,,v tomto bode 13 a naslednom bode 14 je rieSenie zabezpecenia integrity
uzemia, ak by doslo v lokalite Angi mlyn pri odpredaji bytov napriklad k stavu takému, ze
by doslo k absolutnemu znehodnoteniu bytového domu, napriklad jeho destrukciou,
vyhorenim a vtedy v pripade, Ze by mesto chcelo aj pomdct’ (podat’ pomocnt ruku), by sa
mohlo stat’, Ze by nemalo k dispozicii uzemie, na ktorom by to mohlo takto urobit. Cize
v zaujme toho, aby nedoSlo k roztrieSteniu integrity tohto Uzemia medzi sukromnych
vlastnikov - predpokladame, ze buducich vlastnikov bytov v tejto lokalite, si chce mesto
zachovat kontrolu nad tymto izemim.*

p. Viliam Zahorcak:
Ano, a predavame tieto pozemky spolocnosti, ktora je 100 % mestska a o jej aktivitach
rozhoduje opét’ toto zastupitel'stvo, len pomenované inak — valné zhromazdenie.

Ing. Martin Pado:

Pod’akujuc za tieto informacie, eSte podotkol, Ze to, kto je zaujemca, nie je v v bode 13
uvedené. (Ing. Dolezal upresnil, Ze toto je riesené v naslednom bode, tj. v bode 14
predlozeného materialu.)

»Pan primator, ja som nepovedal, zZe my sme to vedeli, Ze sme tie informacie mali.
Upozornovali sme, Ze moze takyto stav nastat. To nie je otom, ¢i niekto vedel alebo
nevedel. Upozornenia boli, vy ste tie upozornenia ignorovali. A tych upozorneni bolo
viacero - bolo poukdzané na to, ze tie zdbezpeky nie si dostatoné na to, aby to
nebezpecenstvo, to riziko, bolo odvratené.

Pan primator, otazka, Ze kde je napisané, Ze ten iny by nebol taky isty, no, to hadam nie.
My dnes vieme, ze ten, ktorého schvalilo mestské zastupitel'stvo, nés, vystupoval tu pred
rokom, uviedol minimdlne, slusne povedané, do omylu. Pre¢o chceme spochybiovat
niekoho, komu sme ani $ancu nedali? Co to je za postup pan primator? Na Slovensku stale
plati prezumpcia neviny, tak ako mézeme povedat, Ze ten, kto nam chcel dat’ 28 miliénov
korun, nas chcel oklamat’ viac, ako ten, ¢o nam dal 18 miliénov koran? Preco?

A posledna vec: Pan primator, v zmluve je aj zmluvna pokuta, nikde sa o zmluvnej pokute
nepiSe. Mna by zaujimalo, ¢i bude mesto uplatiiovat zmluvnu pokutu voc¢i tomu, kto
uzavrel s mesto - voci vitazovi, ktory uzavrel s mestom kipnopredajnu zmluvu a zaviazal
sa plnit’ vietky podmienky tej zmluvy. Dakujem.*

p. Viliam Zahorcak:

Pokial’ by to tak nebolo, pan poslanec, ako hovorite, tak dnes by sme o tomto bode
nerokovali, pokial’ by tam neboli tie zabezpeky, o ktorych hovorime. Cize dnes sa bavime
o tom, ¢i to chceme spét’ alebo nechceme. Pokial’ by to tak nebolo, tak nemame sa o com
bavit. TakZe tam tie opatrenia urcite boli.

Co sa tyka zmluvnej pokuty, samozrejme, tam kde je mozné ju uplatnit, ju urdite
uplatnime.*
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MUDr. Benjamin Bat’alik, CSc.:

Ja nechcem hovorit' k obsahu, ale skor taka technicku pripomienku: Velmi kvitujem,
a myslim si, ze nielen ja, ze k materialu si pripojené aj tie nakresy jednotlivych situacii,
takze konecne si vieme lepSie predstavit, o com sa bavime. A ked’ uz tie nakresy mame
v materiali, by som eSte odporucal, aby na kazdej takejto tabulke boli aj zvyraznené
niektoré orientacné body. Napriklad ako na tabulke €. 5 je napisané, kde je predajiia
Mladost, tak na tych tabulkach by mohli byt aj iné orienta¢né body — ja neviem, napriklad
hypermarketu Tesco alebo 5. zdkladné Skola, lebo z tych ¢isel napriek tomu, ze to mame
pred sebou, nemusime sa vZdycky dobre orientovat’; jeden alebo dva takéto body na takejto
mapke ndm naozaj uz pomoézu. TakZe by som prosil predkladatel'ov v budicnosti, to uz nie
je velky problém alebo velka ndmaha, aby sa tieto veci doplnili.

p. Viliam Zahorcak:
Reagoval na uvedent poziadavku péana poslanca slovami, ze urcite sa tym predkladatel’
bude zaoberat’.

Ing. Martin Pado:

Mal este fakticki, Ze aj on by chcel pochvélit spracovatelov tohto materialu.
,Urcite, ze su veci, ktoré este sa daju vzdy doplnovat’, ale pre mia osobne je to velky
pokrok. Ja ked’ som to v€era Studoval, nemal som problém s tym, aby som sa zorientoval,
o ¢o sa jedna a tak chcem podakovat’, ze je to tak. A chcem aj zaroven poprosit, aby aj
v tych materialoch, kdekol'vek sa uvadzaji akékol'vek nehnutelnosti, kde by mohol pre
poslancov nastat’ problém, ze sa nevedia zorientovat, aby to bolo takymto spdsobom
uvedené. Naozaj pre na to je velkd pomoc a d’akujem este raz.*

Ing. Jozef Bobik:

V ivode svojho vystipenia sa ospravedlnil primatorovi mesta za neskorsi prichod na
zasadnutie MsZ a to z pracovnych dévodov. ,,Mozno to budem mat’ ako urc¢ity handicap,
ze som nezachytil niektoré vystupenia, ktoré boli predtym, tak majte, prosim, pochopenie
pre moje argumenty z tohto pohl'adu.*

Dalej svoje vystipenie zameral na rieSenie mestskej trznice: ,,Myslim si, Zze Michalovce
maju jedno Stastie v tom, zZe v minulosti 'udia, ktori o Michalovciach rozhodovali, teraz
myslim nie 2, 3, 5 rokov dozadu, ale aj desatrocia a starocia, ze rozhodovali dobre. A ked’
porovname dnes TrebiSov ¢i Vranov alebo Humenné, to st nasi najblizsi partneri naokolo,
tak dispozicia mesta je diametralne ind a umoznuje, podl'a mna, rozvoj mesta lepsie ako
v tych ostatnych mestich. Cize aj ztoho pohladu som chapal, ak pred rokom 1990 ti
'udia, ktori rozhodovali o budicnosti mesta, nasli miesto pre trhovisko, pre trznicu, lebo
asi je najlepsie. To uz boli hl'adané r6zne alternativy, ale toto miesto je najlepSie, dokonca
ju zacali aj stavat’. Prisiel rok 1990 a poslanci prvého volebného obdobia podlahli podla
mna pokuSeniu a trznicu v rozostavanom stave predali. Potom ztoho boli komplikécie,
mesto trznicu ziskalo spét’ s réznymi zlozitostami majetkovymi, suidnymi. No, nechcem to
teraz prechadzat’ vel'mi podrobne, ale po asi 6-tich, 8-mich rokoch, nakoniec v roku 2006
sme mohli povedat: Ano, trznica je oCistena, nie si tam nijaké problémy sidne ani
majetkové, a preto sme aj ako zastupitel'stvo zaradili trznicu na rok 2007 v rozpocte na
dokoncenie, na rekonStrukciu. Ale toto zastupitel'stvo, znovu si myslim, ze podlahlo
takému pokuSeniu predat’ tento majetok. Osobne si myslim, Ze to nebolo dobré rozhodnutie
a preto my dnes mozeme spravit’ reparat.

Ten, kto nadobudol tuto nehnutelnost’, teraz konstatuje, Ze zrejme z nejakych dovodov to
nie je schopny naplnit. Preto odporuc¢am, aby sme sa toho chytili, vyuzili predkupné
pravo, ktoré sme vtedy pri predaji predsa len schvalili a nech potom rozhodneme, ¢i to
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predame v tej sutazi, aby sa vylucili nejaké pochybnosti, ze Ci je niekto za niekym. Ale ja
som stale presvedCeny, Ze trznicu také mesto ako Michalovce, potrebuje.

Cize prihovaram sa, aby sme dnes schvalili, vcelku logicky to, ¢o sme aj pri predaji
umoznili, Ze to zoberieme spit. Cize mame to v uzneseni pod uréitym bodom, prosim
kolegov, aby tie argumenty zobrali do uvahy, aj budice potreby mesta a aby sme sa dnes
vyjadrili kladne v tom zmysle, Ze chceme vyuzit’ predkupné pravo.*

p. Viliam Zahorcéak:

Ano, je to jedna z moznosti. Preto, ako vidite, v uzneseni je navrh alternativny: aj prijat,
aj odmietnut’ tito ponuku. Samozrejme, treba poznat’ aj tie suvislosti, tak ako sa hovori
materiali, moznosti sucasné mesta. Vieme aj to, a rezonuje to vSade, ako sa vyvijaju dane,
aké percento z podielovych dani dostdvame. Teda tie si¢asné moznosti mesta st dnes dost’
zlozité, ale riesitelné to, samozrejme, je.

MUDr. Benjamin Bancdej:

Vézeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, ddmy a pani, za uplynulé obdobie sa
nam podarilo odstranit’ niektoré ,,pomniky minulosti, napr. hotel Park. Podarilo sa nam
odstranit’ niektoré veci, ktoré suviseli s dlhodobymi vecami, ktoré neboli rieSiteIné
zdanlivo z pohl'adu mnohych veci, ktoré suvisia aj s finanénymi zdrojmi a moznost'ami.
Dneska, ak je tu moznost’ navratu tohto objektu trznice do majetku mesta, dovtedy, dokedy
nezarezonuje, ¢o stym dalej urobime -len kupit ho naspidt na zadklade vyuzitia
predkupného prava, je vel'mi riskantny krok, pretoze zatazi mesto znova povinnostou
strazit. A uz strdzime Zekon, s ktorym takisto sa nevieme pohnut, pretoze uspeli sme
s projektom na rekonstrukciu objektu na Ul. borovicovej na ZOS-ku. Cize bezime do
d’al$ej a odstranujeme z d’alSich tych malych poli¢ok, ktoré nam ostavali z minulosti ako
nedorieSené a vel'mi zataZujuce rozpocet mesta a aj ndklady na uvedené zélezitosti.

Takze ak nie su zdroje v mestskom rozpocte, a nie malé, ktoré by sme mohli stiahnut
z rekonstrukcie sidlisk na dokoncenie trznice, ak nie st eurdpske peniaze, potom, ¢o s fiou
chceme? Musime si polozit' otdzku, ¢o stym chceme urobit my? Len zhodnotit™?
Dostaneme vicsiu ponuku? Cakame, e za fiu dostaneme 20, 26? Urobime znova
obchodny tah nejakym predajom? Alebo dokonéime za 60 — 80 miliénov a stiahneme
prostriedky z rekonstrukcie trebars budticeho sidliska Juh, ktoré je pripravené v projektove;j
faze? S to témy, ktoré urcite rezonuju a ktoré treba si premysliet’ dopredu prv, nez takyto
krok urobime. Preto je na poslancoch mestského zastupitel'stva, aby dobre zvazili krok,
ktory urobia, pretoze rozhodnutie nie je jednoduché, nie je 'ahké a vedie k d’al§im veciam,
ktoré suvisia s polozenymi otdzkami.

PhDr. Jana Cibereova:

Ja v podstate k tomuto bodu som chcela povedat aj to, ¢o uz povedal pan zastupca MUDr.
Bancej, ¢ize budem stru¢na. Snad’ uz len to, Ze poslanci poslaneckého klubu SNER —
socidlna demokracia zahlasovali za bod, za predaj trznice s tym najlepSim vedomim
a svedomim pre ob¢anov mesta a takisto aj pre zachovanie trhovych miest. To, ¢o sa stalo
neskor, nepredpokladal nikto a si myslim, Ze nie je férové to takto hodnotit’ postupom
¢asu, pretoze by sme sa mohli vratit’ do ¢asu predchadzajicich poslancov a obvinovat ich
s tym, Ze vObec ta trznicu postavili. Takze je iné hodnotit’ situacia po rokoch a vtedy, ked’
sa nie¢o schval'uje. ESte raz hovorim, poslanci za SMER - socidlnu demokraciu naozaj
zahlasovali s tym najlep$im vedomim a svedomim.
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Ing. Jozef Bobik:

Prepacte, ze sa hlasim s technickou: Nie som v kontexte povedaného, ¢ize neviem, ¢i tu
niekto niekoho obvinoval. Ja urcite vo svojom vystupeni som nikoho nechcel obvinovat’
a ak ste tak porozumeli, tak sa ospravedliiujem. Ja len som toho nézoru, Ze dnes my ako
zastupitel'stvo mame eSte pred sebou 5 mesiacov. To znamend, ze je tu istota, ze
v novembri moézu byt aj ini poslanci a z toho pohladu si myslim, Ze ak hovorime o tom
objekte, tak jeho prioritné poslanie je trznica. CiZe ak otom mame uvaZovat, Ze o
v pripade, ak to kupime spit, ¢o by to malo byt, tak urite, Ze trznica, samozrejme,
s nejakymi doplnkami. Takze ztoho pohladu to vyuzitie pradva spitnej kipy nie je
nijakym rizikom pre mesto. V tom horSom pripade to mozeme predat’, alebo zastupitel'stvo
budiice to moze predat, ak pochopi, ze uz na dalSich 10, 20 rokov tu nijaka trznicu
netreba. Ale vtom inom pripade naozaj to moéze plnit' funkciu ti, na ktoru to bolo
postavené.

A eSte raz opakujem: V minulosti ti, ktori tu boli pred nami, rozhodovali vd¢§inou rozumne
a pre rozvoj mesta. Cize myslim si, Ze aj v 21. storo&i trznice st potrebné. M4 ich Pariz,
ma ich Praha, Bratislava, maju ich aj viacej. Cize z toho pohl'adu si myslim, Ze ak mesto
by malo trznicu, urCite na kreditivite mesta neutrpime, prave skor naopak.

p. Viliam Zahorcak:

No, myslim, Ze aj su¢asné zastupitel'stva, aj vietci ti rozhoduju rozumne. CiZze aby sme len
tych v minulosti nevyzdvihovali.

Ano, nie sme proti tomu. Je otazne, &i z tohto objektu, ktory dnes stoji a rata sa s nim ako
trznica, ¢i naozaj by aj v buducnosti trznica bola. To znamend, ¢i viac toho priestoru by sa
nevyuzivalo ind¢ ako prave na trznicu. Myslim, Ze aj tak to bolo napokon planované - tych
trhovych miest v sucasnosti v Michalovciach, tak ako to evidujeme, zdujemcov je malo,
takZe asi by bolo iné rieSenie nakoniec s tymto objektom.

Ale opét’ hovorim: Je to v rukach tohto zastupitel'stva, pokial’ rozhodne, Ze ano, budeme sa
s tym borit’, budeme to strazit, budeme - ja neviem to niekol’ko rokov riesit, Ze ¢o s tym
dalej: ¢i to predat’ alebo to stavat. Ak to stavat, kol'ko investovat’ na tikor mozno inych
investicnych aktivit, ako to povedal pan zastupca.

Ing. Martin Pado:

Pani poslankyia Cibereova, ja som nikdy nepovedal, Ze poslanci za SMER nehlasovali
v dobrej viere. To nie. Napadol som to rozhodnutie, ale nepovedal som, ze ste to robili
nejako indc. A verim, ze aj dnes budete hlasovat’ v dobrej viere, s ¢istym svedomim. Ked’
ste checeli vtedy pomoct, takze aj teraz budete uvazovat’ nad tym, ako pomdct. Povedali
ste, ze nikto nemohol predpokladat, ze sa ten zamer nevydari. Dnes vieme, Ze sa
nevydaril, tak ten zdmer treba korigovat'.

Ing. Jan Durovéik, CSc.:

Vézeny pan primator, vazené kolegyne, kolegovia, ja €osi o trznici si paméatam. Myslim si,
ze vel'mi dokonale ten prvy predaj, vracanie spit, vztahy medzi projektantom, medzi
dodavatel'om stavby. Teda to je jeden obrovsky balvan, ktory mesto pred sebou tlaci. Dnes
sa spoliehat’ na to, ze charakter tejto stavby bol dodato¢ne dany ako trznica, myslim si, ze
uz absolutne z dnesného pohl'adu neobstoji.

My sme mali kultirne stredisko, ktoré - sme nevedeli, ¢o s nim, dnes tam stoji dom LIDL.
Mali sme zdravotné stredisko, kde dnes stoji velky obchodny dom na predaj
zahradnickych potrieb, bol tund uz spominany hotel Park - dokézalo sa mesto vysporiadat’
s ,historickymi stavbami®, ktoré nerobili dobré meno mestu aujali sa toho stkromni
podnikatelia, ktori to dokonale zvladli.
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Ja skuto¢ne si myslim, Ze v tomto Case, v tomto momente nepokladdm za spravne, aby sme
vratili sa a kapili trznicu spéat. My, ked’ dnes zaplatime 18 miliénov v starych peniazoch,
za trznicu ... Ja som presvedCeny, ze mesto ma v blizkosti centra, alebo ma pozemky
pripravované na to, Ze by postavilo trznicu — takd trznicu, akil mesto trznicu potrebuje, za
moznoze lacnejSie, ako zaplatime za tuto stavbu.

S touto stavbou, ako ju dokonale pozname, sa neda dostatocne akumizovat’. To je obrovsky
priestor, je tam mnoZzstvo hluchého priestoru. A ak si predstavime, ze opit’ by sme mali
mat’ ndklady na strdzenie a nikto z nds nevie predpokladat’, akoby dopadol d’alsi predaj
tejto stavby, osobne si myslim, Ze nie su to redlne, nie su to spravne zaplatené peniaze na
naklady mesta, lebo treba ich po prvé mat’ a treba sa o nich spravne rozhodnut’.

Teda ja som na strane tych, aby sme nevyuzili predkupné pravo, ale uistili Michalovéanov,
ze pokial’ bude potreba trhu, potreba obanov mesta mat’ trznicu, za tieto peniaze mesto je
schopné trznicu postavit anemusi investovat’ dalSie prostriedky na to, ktoré do
rekonstrukcie tejto, do dokoncenia a sfunkénenia tohto objektu musi potrebovat’.

Tie odhady, ktoré su, ktoré¢ boli vtedy, ¢i to bolo polovi¢né rieSenie alebo celkové rieSenie,
predstavovali hodnotu od 25 miliénov kortn, Ciastocné rieSenie len prizemia, do 65
milionov korun celej stavby. Ak si predstavime ¢asovy rozdiel, ktory bol, ¢o ja viem pred
4-mi, 5-timi rokmi, ked’ sa tato bilancia robila a dnes tito stavba potrebuje na kupu
a dokonc¢enie 100 mil. kortin. To je odhad. To je m6j odhad na zéklade znalosti, ktoré
v oblasti investi¢nej vystavby nejaky mam. CiZe treba zvazit, ¢o je redlne. Teda chcem
vas len poprosit, aby sme sa na vec divali triezvo a pragmaticky.

Ing. Jozef Bobik:

Mal este fakticku: ,,Kolega poslanec Durovéik, aj ostatni, v prvom rade by sme nemali byt
predpojati. To, Ze mame nejaké sikromné nazory na ceny, zhodou okolnosti ceny
stavebnych prac isli dole - za posledné roky teraz nesli hore, paradoxne isli dolu. A to, ¢i to
bude tak alebo onak, to je ... Ak ja budem hovorit, Ze to bude lepSie, je to moj optimizmus.
Ak niekto povie, Ze to bude horsie, je to jeho pesimizmus. CiZe redlne sa to d4 vyriesit' len
tak, Ze sa to realne vyskusa. Preto si myslim, Ze v takej veci by sme nemali vychadzat’ len
z nejakej predpojatosti a z obdv zo strdZenia, ale je to majetok, tak je to potrebné strazit,
samozrejme. A pripadny uspech ¢i uz pri realizacii, ¢i predaji tie naklady na strdzenie
bohato vrati.

Cize, ak by som ja mal moznost, tak uréite by som sa snazil vyskasat’ minimélne to, aby
sme dnes preverili trh, akd generuje ponuku a aby nezostala tdto vec do budicna ako
nejaky taky vykri¢nik, Ze jedni buda hovorit’ na zaklade faktov, ktoré tu odzneli, ze bola
lepSia ponuka, predali sme horSej ponuke, ale aby sme preukazali, 4no, v roku 2010 ta
ponuka bola taka a ak chcete, tak teraz rieSme, aké je konkrétna dnesna.

Cize preto si myslim, Ze dost to zaznievajii také dopredu navadzajuce rieSenia pre
poslancov -100 miliénov, 80 miliénov, 60 milidonov, ktoré naznacuji urcita skepsu toho
budticna, ¢o si myslim, Ze pre 5 — 6 mesiacov ta skepsa je nepotrebna a ak dnes sa zda, ze
to nevieme vyriesit, tak kl'udne o 6 — 7 mesiacov moze byt’ iné rieSenie. Teraz nemyslim
len persondlne, ale jednoducho tie zdroje st rozne, hoci dnes viem, Ze je kriticka situdcia.
Ale mdze sa najst’ ¢i uz operany program alebo nejaké partnerstvo. A iné rieSenia - pan
zastupca, hladali sme. Toto tu v Michalovciach je najlepsie. VSetky mézu byt, ale uz su
horsie.
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p. Viliam Zahord¢ak:
Poprosil pana poslanca, aj ostatnych poslancov, aby pre budicnost’ dodrziavali pri
faktickych poznamkach stanoveny cas.

(rozprava ukoncend)

NAVRH NA UZNESENIE:

Navrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos, postupne
k jednotlivym bodom.

Nasledne primator mesta p. Viliam Zaho¢ak dal o navrhovanom uzneseni k jednotlivym
bodom samostatne hlasovat’:

Navrh na uznesenie k bodu I/1:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje:

o dpredaj pozemku p. C-KN ¢ 2933, zast. plocha a nddvorie o celkovej vymere 650 m’, LV
¢. 5157 v kau. Michalovce, do podielového spoluviastnictva pre fyzické osoby - viastnikov
bytov bytového domu ¢. sup. 1891, vedeného na LV ¢ 6717 v ku. Michalovce na UL
Kuzmanyho, za cenu zodpovedajucu cene v zmysle Uznesenia MsZ ¢. 66/1995 vo vyske
3,3193 €m’ vo velkosti podielu priestoru na spolocnych castiach a spolocnych
zariadeniach domu v zmysle listu viastnictva ¢. 6717 v k.u. Michalovce

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 23 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. €. 9):

za: 23, proti: o, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Ndvrh na uznesenie k bodu 1/2:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

odpredaj stavby ¢. supisné 6234 (objekt trafostanice) zapisanej na LV ¢. 5157 v k..
Michalovce za cenu 9 329,75 € a pozemok p. C-KN ¢. 3063, zastavana plocha a nadvorie
o celkovej vymere 56 m’, ktory je vedeny na LV & 5157 vkai. Michalovee, za cenu
1 478,96 € pre Vychodoslovensku distribucnu a.s., Mlynska 31, 042 91 KosSice, v zmysle
zdkona ¢. 138/1991 Zb. § 9a, ods. 8e, ako pripad hodny osobitného zretela, z dovodu, ze
kupujuci je viastnikom technologického zariadenia v objekte trafostanice

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 23 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 10):

za: 22, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konStatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

17



Navrh na uznesenie k bodu 1/3:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

odpredaj novovytvoreného pozemku p. C-KN ¢. 1699/38, zastavana plocha a nadvorie
o celkovej vymere 35 n’, ktory je vedeny na LV ¢& 5157 v k. Strdrnany, za cenu 708,75 €
pre Vychodoslovensku distribucnu a.s., Mlynska 31, 042 91 KoSice

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 21poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 11):

za: 22, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konStatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Navrh na uznesenie k bodu I/4:

Mestske zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje:

zamenu pozemku p. C-KN ¢. 3066/319, zastavané plochy a nadvoria o celkovej vymere 141
mz, LV ¢ 10322, ku. Michalovce, ktorého viastnickou je Mgr. Milena Jakubikova —
Lekaren Salus, Severna 3594/12, Michalovce, za novovytvorené pozemky p. C-KN ¢.
3307/7, zast. plochy a nadvoria o celkovej vimere 84 m> v k... Michalovce a p. C-KN ¢.
3307/8, zastavané plochy a nddvoria o celkovej vymere 57m’, v k.ai. Michalovce, ktorych
vlastnikom je Mesto Michalovce, v rovnakej vymere a lokalite s tym, Ze naklady spojené so
zamenou nehnutelnosti znasa v plnej miere Mgr. Milena Jakubikova

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 12)
za: 23, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0
- Primator konStatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Navrh na uznesenie k bodu I/5:

Mestskeé zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemku p. E-KN ¢. 2853, zastavana plocha a nadvorie o celkovej vymere
152 m’, ktory je vedeny na LV ¢. 112 v kii. Michalovee, vo velkosti spoluviastnickeho
podielu 4/6, za cenu 11 407,09 € pre Jaroslava Cizeka, bytom Namestie osloboditelov
¢. 914/11, Michalovce v zmysle §-u 140 Obcianskeho zdakonnika uplatnenim predkupného
prava pri odkupeni spoluvlastnickeho podielu pozemku.

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 13):

za: 22, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.
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Navrh na uznesenie k bodu 1/6:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

odkupenie:

- nehnutelnosti: pozemku: p.C-KN ¢. 1248/7, zast. plocha a ndadvorie o celkovej
vymere 4 910 m’, vedenom na LV ¢ 2847, k.ai. Michalovee a pozemku p.C-KN
¢ 1248/58, zast. plocha a ndadvorie o celkovej vymere 132 m°, vedenom na LV
¢. 2847, k.. Michalovce

- SO 01 Miestna komunikdcia a spevnené plochy na IBV pri Hradku, ktora je
postavend na parcele p.C-KN ¢. 1248/1 v k.u. Michalovce

- SO 07 Kanalizacie dazd'ovej (vody): potrubie z kanalizacnych rur z PVC-U
DN 300 mm o dizke 272,05 m, resp. DN 400 dizky 304,71 m

- SO 09 Verejné osvetlenie

- Lapac plavajucich necistot a Sachtu na odcerpanie plavajucich necistot, ktory
je postaveny na parcele p.C-KN ¢. 1248/58 v k.u. Michalovce od spolocnosti
EKOSTAYV a.s., Spitdlska 10, 071 01 Michalovce za cenu 1,00 €, vrdtane DPH

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 14):

za: 22, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konStatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Navrh na uznesenie k bodu I/7:

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

odkiipenie pozemku p. E-KN ¢ 3577, ornd péda o celkovej vymere 138 m’,vedeny na LV
¢ 3297v kai. Strafiany od Viasty Nagyovej, bytom Csl. Armady 366/8, Michalovce za cenu
1484,16 €.

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 23 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 15):

za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konStatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Navrh na uznesenie k bodu I/8:

Mestské zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemku p. C-KN ¢ 1837/143, zast. plocha a nadvorie vo vymerel66 m’, LV

C. 5157, k. Michalovce, ktory je v zmysle prislusného geometrického planu ¢. 36183415-

88/2009, zo dna 17.06.2009, rozcleneny na jednotlive diely, pre uspesnych ucastnikov

priameho predaja predmetnej parcely:

- diel & 1 o celkovej vymere 25 m’ pre Miroslava Huru a manz. Annu Hurovii, obaja
bytom J. Svermu 11, 071 01 Michalovce za cenu 250 €

- diel & 2 o celkovej vymere 62 m’ pre Ing. Miroslava Sivého a manz. Katarinu Sivil,
obaja bytom Razusova 1, Michalovce za cenu 620 €
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- diel & 3 o celkovej vimere 79 m’ pre Alexandra HindoSa a manz. Mdriu HindoSovii,
obaja bytom Kamenarska 3715/6, Michalovce za cenu 790 € -

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 16):

za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Navrh na uznesenie k bodu 1I/9:

Mestskeé zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemku p. C-KN & 907/204, zast. plocha a nddvorie vo vymere 200 m’,
LV ¢ 5157, ku. Michalovce, ktory vznikol urcenim geometrického planu ¢.36582972-
70/2010, zo dna 20.04.2010, pre uspesného ucastnika priameho predaja predmetnej
parcely JUDr. Rudolfa Rudinca, bytom Fialkova 3, 071 01 Michalovce za cenu 1 900 €.

Prezentécia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 17):

za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Navrh na uznesenie k bodu I/10:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemku p.C-KN ¢. 1832/88, zdhrada o celkovej vymere 341 m’, LV ¢.5157

v k.. Stranany, pre uspesného ucastnika priameho predaja predmetne parcely Samuela
Karaivanova, bytom Rybna 78, 914 34 Biely Kostol za cenu 2 864,40 €.

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 20 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 18):

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 1

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Ndvrh na uznesenie k bodu I/11:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemku p.C-KN ¢. 820/24, zast. plocha a nadvorie o celkovej vymere

63 m’, LV & 5157 v kai. Strdriany, pre iispesného uicastnika priameho predaja predmetnej
parcely Ing. Jana Mikulu, bytom M. Uhra 15, Michalovce za cenu 592,20 €.

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 20 poslancov
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Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 19):
za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0
- Primator konstatoval, ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

NAVRH NA UZNESENIE K BODU I/12:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemkov: p.E-KN ¢ 58/1, zast. plocha a nédvorie o celkovej vymere 75 m”, LV
¢. 6438 v ku. Michalovce a p.E-KN ¢. 58/8, zast. plocha a ndadvorie o celkovej vymere
244 m’, LV & 6438 vkai. Michalovee pre iispesného ucastika priameho predaja

predmetnych parciel MUDr. Fedora Rosochu, bytom Gorazdova 10, 071 01 Michalovce za
cenu 3 828 €.

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 20):

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konStatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Ndvrh na uznesenie k bodu 1/13:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

zaradenie nehnutelnosti:

A) pozemok p. E-KN ¢ 4015, ornd péda o celkovej vimere 495 m’, vedeny na LV &. 1

v k. Vrbovec, pozemok p.E-KN ¢ 4016, zihrada o celkovej vymere 322 m’,
vedeny na LV ¢. 1 v ku. Vrbovec, pozemok p.E-KN ¢. 4017, zastavana plocha a
nadvorie o celkovej vymere 933 m’, vedeny na LV & 1 v kai. Vibovec na UL
uzhorodskej, pozemky su prilahlé k pristupovej komunikacii k ZO Vrbiny

B) pozemok p. C-KN ¢. 4718/5, zastavané plochy a nadvoria o celkovej vymere 259
m?, LV & 5157 v kai. Michalovce, pozemok p.C-KN & 4718/6, zastavané plochy
a nddvoria o celkovej vymere 208 m°, LV & 5157 v k.ai. Michalovce, pozemok
p .C-KN ¢ 4718/7, zastavané plochy a nddvoria o celkovej vymere 370 m’, LV
¢. 5157 v k.. Michalovce, pozemok p.C-KN ¢. 4718/29, zastavané plochy a
nadvoria o celkovej vymere 465 m”, LV & 5157 v k.ai. Michalovce, pozemok p.C-KN
¢.4718/31, zastavané plochy a nddvoria o celkovej vymere 462 m’, LV ¢ 5157
v ku. Michalovce, pozemok p.C-KN ¢. 4725/4, zastavané plochy a nadvoria
o celkovej vymere 464 m’, LV ¢& 10068 v k.ai. Michalovce, pozemok p.C-KN ¢.
4725/5, zastavané plochy a nddvoria o celkovej vimere 465 m’, LV & 5157 v k..
Michalovce, pozemok p.C-KN ¢. 4725/7, zastavané plochy a ndadvoria o celkovej
vymere 465 m’, LV ¢& 5157 v kai. Michalovee, ktoré pozemky sa nachddzajii pod
stavbami bytovych domov na Ul. mlynskej

do zoznamu majetku mesta urceného na odpredaj.
Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 21):

za: 18, proti: 3, hlasovania sa zdrzali: 2
- Primator konStatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.
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Navrh na uznesenie k bodu 1/14:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemkov: pozemok p. C-KN ¢. 4718/5, zastavané plochy a nadvoria o celkovej
vymere 259 mz, LV ¢ 5157 vku. Michalovce, pozemok p.C-KN ¢. 4718/6, zastavané
plochy a nadvoria o celkovej vimere 208 m’, LV ¢ 5157 v k.ai. Michalovee, pozemok

p. C-KN ¢ 4718/7, zastavané plochy a nadvoria o celkovej vymere 370 m’, LV ¢ 5157
v kau. Michalovce, pozemok p. C-KN ¢. 4718/29, zastavané plochy a nadvoria o celkovej
vymere 465 mz, LV ¢ 5157 v k. Michalovce, pozemok p. C-KN ¢. 4718/31, zastavané
plochy a nadvoria o celkovej vymere 462 m”, LV ¢ 5157 v k.ai. Michalovce, pozemok
p.C-KN ¢. 4725/4, zastavané plochy a nddvoria o celkovej vymere 464 m’, LV & 10068
v k.. Michalovce, pozemok p. C-KN ¢. 4725/5, zastavané plochy a nadvoria o celkovej
vymere 465 mz, LV ¢ 5157 v ku. Michalovce, pozemok p.C-KN ¢. 4725/7, zastavané
plochy a nadvoria o celkovej vymere 465 m’, LV ¢ 5157 v kai. Michalovee, ktoré sa
nachddzaju pod stavbami bytovych domov na Ul. mlynskej pre organizaciu Sluzby mesta
Michalovce, s.r.o. vzmysle zak. ¢. 131/1991 Zb., § 9a, ods. 8e, za cenu 1 €, ako pripad
hodny osobitného zretela z dovodu zachovania integrity uzemia lokality a vytvorenia
predpokladov pre jej dalsi rozvoj v buducnosti ako aj, Ze kupujucim je spolocnost, ktorej
100 % zriadovatelom je mesto Michalovce

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 22 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 22):

za: 15, proti: 4, hlasovania sa zdrzali: 2

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Ndvrh na uznesenie k bodu I/15:

Predseda navrhovej komisie Ing. Dlugo$ poznamenal, ze navrhovej komisii k tomuto
bodu boli dorucené dva navrhy — jeden od pana poslanca Ing. Bobika, jeden od
pana poslanca Ing. Durovéika, CSc..

Obidva navrhy na zmenu, resp. na doplnenie navrhovaného uznesenia precital v poradi,
v akom boli doruc¢ené navrhovej komisii.

Navrh od p. poslanca Ing. Bobika znel,
aby MsZ schvalilo uznesenie k bodu ¢. 15 v zneni, ako je uvedené v casti 15.4)
navrhovaného uznesenia, t.j. v tomto zneni:

MsZ schvaluje prijatie ponuky na uplatnenie predkupného prava v zmysle Kupnej zmluvy
¢. 3/2008/OHsM ¢l. VII odst. 7.4.

Navrh od p. poslanca Ing. Durovéika:

Pan poslanec odporucal schvalit uznesenie k bodu ¢. 15 tak, ako je uvedené v casti 15.B),
ale s doplnenim o ukladaciu cast'v zneni:

MsZ uklada hladat vhodnu plochu na vystavbu mestskej trznice.

Primator mesta p. Viliam Zahorcak po precitani navrhov, ktoré navrhova komisia
obdrzala od poslancov MsZ, dal najprv hlasovat’ o navrhu p. poslanca Ing. Bobika:
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Prezentacia poslancov pred hlasovanim o navrhu p. Ing. Bobika:
prezentovalo sa 22 poslancov

Hlasovanie o uzneseni v zmysle navrhu p. poslanca Ing. Bobika:
(hlasovanie ¢. 23)

za: 6, proti: 1, hlasovania sa zdrZalo: 15 poslancov

- Primator konstatoval, Ze ndvrh nebol schvaleny.

ﬁalei primator mesta dal hlasovat® o navrhu na uznesenie k bodu ¢. 15 v zmysle
navrhu pana poslanca Ing. Durovdéika, CSc.:

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o navrhu p. Ing. Durovéika, CSe.:
prezentovalo sa 22 poslancov

Hlasovanie o uzneseni v zmysle navrhu p. poslanca Ing. Durovéika, CSe.:
(hlasovanie ¢. 24)

za: 11 proti: 1, hlasovania sa zdrZzali: 2 poslanci

- Primator konstatoval, Ze ani tento navrh nebol schvaleny.

Ked’Ze ani jeden z uvedenych navrhov., ktoré predlozZili k bodu €. 15 poslanci p. Ing.
Bobik a p. Ing. Durovcik, nebol schvaleny, primator mesta p. Viliam Zahorcéak dal

hlasovat’ o0 uzneseni k bodu ¢. 15 v zneni, ako je uvedené v ¢asti 15. B) povodne
navrhovaného uznesenia.

Znenie precital predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

o dmietnutie ponuky na uplatnenie predkupného prava vzmysle Kupnej zmluvy
¢ 3/2008/0HsM Cl. VII, ods. 7.4

Prezentdcia poslancov pred hlasovanim o tomto uzneseni:
prezentovalo sa 22 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 25)

za: 14, proti: 2, hlasovania sa zdrzZalo: 5 poslancov

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Ndavrh na uznesenie k bodu 1/16:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

odpredaj pozemkov zastavanych objektmi gardzi v garazovych lokalitach:

Lokalita Chempik :

- pozemok p. C-KN ¢. 1976/100, zastavand plocha o celkovej vymere 19 m’, LV ¢ 5157,
k.u. Michalovce za cenu 63,06 €, pozemok p. C-KN ¢. 1976/222 o celkovej vymere
2 094m’ do podielového spoluviastictva 1/118 za jednotkovii cenu 0,0331 € /m’ pre
Ing. Darinu Bruiiovii rod. Papciinovii, bytom UL J. Svermul344/7, Michalovce
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Lokalita Ul kpt. Nalepku - Tuzex :

- pozemok p. C-KN ¢. 770, zastavand plocha o celkovej vyimere 19 m’, ¢. 5157, k..
Michalovce, za cenu 63,06 € a p. C-KN ¢ 757/4, zast. plocha o celkovej vymere 218 m’
do podielového spoluviastnictva v podiele 1/17 za jednotkovii cenu 0,0331 € /m’ pre
Annu Oravcovu rod. Palovu, bytom Ul kpt. Nalepku 1065/2, Michalovce.

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
prezentovalo sa 22 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 26):

za: 21, proti: 1, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konstatoval, Ze tento bod uznesenia bol schvaleny.

Navrh na uznesenie k bodu I1:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

splnomocnuje

primdtora mesta Viliama Zahorcdka podpisanim zmluv v bodoch I/1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8,
9,10, 11, 12, 14, 16.

Z: p. Viliam Zahorcaik
T: 22.8.2010
Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 27):
za: 21, proti: 1, hlasovania sa zdrzalo: 1
- Primator konsStatoval, Ze uznesenie v tomto bode bolo schvalené.

BOD ¢. 9:
Vvsledky vvberovvch konani na prenajom nebyvtovvch priestorov
a pozemkov vo vlastnictve mesta Michalovce

- Pisomny material tvori prilohu €. 9 zapisnice.
- Material prekladal MUDr. Benjamin Bancej, predseda komisie, zastupca priméatora.

Na rokovani MsZ tento material uviedol MUDr. Bancej:

Informoval, Ze vyberova komisia na svojom zasadnuti 29. 4. 2010 a27. 5. 2010
prerokovala veci, ktoré¢ st vjej kompetencii. ,,Zalezitosti, ktoré prerokovala, su
v jednotlivych bodoch, tak ako prijala komisia svoje stanovisko, presne zapisané. Veci,
ktoré suvisia s procesom schvalovania v mestskom zastupitel'stve, si len dva body, ktoré
st v uzneseni pripravené na rokovanie mestského zastupitel'stva.*

Rozprava:

MUDr. FrantiSek Zitricky:
Upozornil, Ze osobne je v konflikte zaujmov v bode A/ a B/ predmetného materialu.

(rozprava ukoncenda)
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NAVRH NA UZNESENIE:
Néavrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestské zastupitel’stvo v Michalovciach

l. Berie na vedomie:
spravu Vysledky vyberovych konani na prendajom nebytovych priestorov a pozemkov
vo vlastnictve mesta Michalovce

2. Schvaluje:
A) Obvodnému uradu, odboru civilnej ochrany a krizového riadenia, Michalovce,
prendajom casti striech budovy byvalej ubytovne Zekon, Ul Spitilska ¢. 20
a budovy B MsU Michalovce na Nam. slobody ¢. 1 za ticelom umiestnenia sirény,
na dobu neurcitu, s vySkou rocného najomného 497,91 € za kazdu sirénu, ako
pripad hodny osobitného zretela, zdovodu obecného zaujmu a zdkonnej
povinnosti Mesta.

B) Obvodnému uradu, odboru civilnej ochrany a krizového riadenia, Michalovce,
prendjom casti strechy budovy Zakladnej skoly na Ul. T.J. Moussona ¢. 4 za ucelom
umiestnenia sirény, na dobu neurcitu, s vyskou rocného najomného 497,91 €/siréna,
ako pripad hodny osobitného zretela, z dovodu obecného zaujmu a zdakonnej povinnosti
Mesta.

Prezentacia pred hlasovanim:
prezentovalo sa 22 poslancov

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 28)

za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 10:

Navrh na riesenie rekonstrukcie chodnikov a verejného osvetlenia
stavby .,Michalovce — rekonstrukcia krizovatky ciest 1I/582 Vinianska
cesta a I1/050 222 Partizanska ulica*

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 10 zapisnice.
- Material predkladala Ing. Anna Mrazové, vedtica odboru vystavby, zivotného
prostredia a miestneho rozvoja MsU.

Material na rokovani uviedol niekol’kymi poznamkami primator mesta p. Viliam Zahor¢ak,
ked'Ze sa zucastnil viacerych rokovani:

Krizovatka, ktord myslim si, Ze je potrebné a vlastne jej vystavba vziSla z iniciativy mesta
Michalovce. Zastupitel'stvo KoSického samospravneho kraja si to osvojilo a odsthlasilo, ze
je potrebné tento kriticky bod rekonstruovat, sa uchédzalo svojou Ziadost'ou o prispevok
z europskych fondov na rekonstrukciu tejto krizovatky, avSak riadiaci organ z tychto
vSetkych predpokladanych nékladov a stavebnych objektov uznal iba jeden a to samotné
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teleso krizovatky a cestnej komunikécie. Ostatné stavebné objekty neuznal. KoSicky
samospravny kraj sa podiela na investicii 5 % a mal by riesit’ aj ostatné ndklady, o
satyka dalSich stavebnych objektov. Konkrétne ide o verejné osvetlenie, ide
o rekonstrukciu chodnika, ktory tym vznikd, rekonStrukciu prekladky tiez, ¢i uz ide
o vodovodné siete, elektrické siete alebo ide o NN-prelozky, dalej je to prekladka
telefonnych sieti a ochrana nad plynovym potrubim. Za tymto uc¢elom sa uskutocnilo
viacero rokovani ina urovni KoSického samospravneho kraja iso spravcami sieti, tieto
rokovania pokracuju.

Treba povedat’, ze vystavba tejto krizovatky z dovodu, ze KSK nedisponuje potrebnou
sumou na to, aby mohol tieto stavebné objekty zrealizovat’ z vlastnych zdrojov a aj
z dovodu, ze kraj je postihnuty zéplavami a naslednymi Skodami, ktoré tieto zaplavy
spdsobili na cestach, na mostoch, poziadal mesto Michalovce, nakol’ko ide o nds§ zaujem
a ide o stavbu, ktord by mala na naSom tizemi hlavne sluzit’ obanom mesta Michalovce,
¢i sme schopni vyrieSit' dva z tychto stavebnych objektov ato rekonstrukciu verejného
osvetlenia a chodnika.

Po dlhych rokovaniach sme dospeli k zdveru, ze ak chceme, aby tato krizovatka tam bola,
ak chceme, aby sa v dohladnom case zacala, tak mali by sme otom rokovat. My
predkladdme navrh, aby mesto si toto osvojilo a tito investiciu zrealizovalo s tym, Ze
ostavaju eSte otvorené niektoré otazky sieti, ale uz vodarenska spolocnost’ sa vyjadrila
a deklarovala, ze ti prekladku urobi.

Co sa tyka ostatnych spravcov sieti, tu este prebichajii rokovania. Myslim, Ze prave mesto
Michalovce by nemalo toto pribrzdit’ nejakou svojou neochotou uz aj z toho dévodu, ze
naozaj sa jedna o stavbu, ktord bude sluzit hlavne ob¢anom Michaloviec.

Predkladatel’ka materidlu Ing. Mrazova este na doplnenie uviedla:

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti, za mesto Michalovce ako odbor vystavby, navrhujeme
tieto roz¢lenené Casti stavby zahrnit’ do nasho planu rekonstrukcii mestskych komunikéacii
a chodnikov pre rok 2010, ktoré boli schvéalené uznesenim MsR €. 19 z 9. 2. 2010 ako
rekonstrukciu pesSich chodnikov, ktoré suvisia s danou stavbou. A ¢o sa tyka verejného
osvetlenia, to zase zastreSit' zmluvou o zabezpeceni verejného osvetlenia o rekonstrukcii
verejného osvetlenia v danej Casti.

Rozprava:

MUDr. Benjamin Bat’alik, CSc.:

Poznamenal, Ze tato krizovatka Partizanskej ulice a Vinianskej cesty je skutoc¢ne
neuralgickym bodom dopravy v meste alebo primestskej dopravy.

,»Kazdy kto odtial’ chodi, vie, Ze vodici na Partizanskej ulici si niekedy musia vykrutit’ krk,
aby konecne nasli spravny okamih, kedy krizovatku prejst’. Blizi sa zase turistickd sezona
a vtedy su tie situacie naozaj vyhrotene, Ziadny vodi¢ nedodrZiava, teda nikto nedodrziava
predpisani rychlost v smere na Siravu alebo zo Siravy; autd sa tam ritia velkou
rychlostou, doslo tam uz k mnohym nehodam a k d’al§im méze dojst’.

Ja nepochybujem, ze schvalime ten doplnok k planu rekons$trukcie mestskych komunikacii
a rekonstrukciu pesich chodnikov, ktoré suvisia s touto stavbou. Chcel by som sa pripojit’.
Pé4n primator, vy ste mi v podstate zobrali slovo - aby mesto urobilo naozaj vsetko pre to,
aby sa stou rekonstrukciou chodnikov zacalo Co najskoér zo strany mesta aaby sa
rokovania so spravcami jednotlivych sieti takisto, pokial’ je moZzné, urychlili; aby sme
splnili vSetky podmienky, aby KoSicky samospravny kraj ako zhotovitel' stavby mohol
pokracovat’ d’alej a aby sa tato krizovatka vyriesila.*
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Ing. Jozef Bobik:

Zacal tym, ze chce podporit, aby bolo zrejmé, tento zamer. ,,Ale chcem len mozno
poopravit’ alebo naznacit’ panovi poslancovi Batalikovi, Ze mesto nebude mdct’ zacat’ ¢o
najskor, lebo mesto mdze zacat’ az vtedy, ked” bude zjavné, ze rekonstrukcia, teda tohto
hlavného investora zacne a vtedy sa mesto a ostatni musia pridat’. Lebo tie prace dopredu
by jednoducho nemali vyznam a by vlastne skomplikovali a znemoznili vlastne funk¢nost’
taku aka dnes je, ¢ize v tomto kontexte.

Ja som mal povodne navrh, ze by sme to uznesenie schvalili tak, ze schvalujeme za
predpokladu, ze KSK vroku 2010 zacne s rekonstrukciou krizovatky Vinianska cesta
a Partizanska ulica. Vtedy, aby sme sa pridali my, ze schvalujeme za tychto okolnosti.
Lebo, ako ste naznacili, pan primdator, st tam eSte nejaké zlozitosti, kraj nema cely objem
vo svojom rozpocte, preto hl'ada partnerov, ktori su spravcami ¢i majiteI'mi sieti. Takze
z tohto posledného rokovania nevyznelo jednoznac¢ne, Ze to zacne tento rok aja som
zastancom, Ze by sa to zacalo, ale niekedy mozno z objektivnych dovodov to nebude
mozné. Takze nechdm na tom, kto predkladd materidl, aby povedal, ¢i je to ddlezité, aby
sme to schvalili s takou dolozkou, ze za predpokladu, ze KSK za¢ne v roku 2010 a ak to
nie je potrebné, ja budem hlasovat’ za.*

p. Viliam Zahorcak:

Z mojho pohladu to nie je nutné, pretoze rokovania st dnes v takom §tadiu, Ze ten, kto zo
spravcov sieti by znéasal najvacsie naklady, ten to prisl'ibil. Tie ostatné néklady nie st az
také vel'ké, aby ony samotnu investiciu mohli ohrozit. KSK deklaroval, ze v pripade
neuspesnych rokovani, je v zdujme KSK, pretoZe je to aj z eurdpskych fondov, aby sa to
realizovalo ¢im skor. A dnes uz naozaj ni¢ tomu nebrani, iba vyjadrit’ vol'u pristapit’ na tu
rekonstrukciu. TakZze myslim si, Zze pokiall od nas vyjde sthlasné stanovisko tymto
uznesenim, ktoré dnes ak schvalime, tak sa cely proces vyrazne zdynamizuje a som
presvedceny, Ze najneskor koncom leta by sa uz mohlo zacat’ samotné dielo.

Ing. Vladimir Branik, predseda komisie:

Ja by som sa chcel pripojit’ a tlmocit’ podporné stanovisko komisie dopravy, verejnych
priestranstiev a Zivotného prostredia, ktora sa problematikou rieSenia krizovatky cesty 252
— Vinianska — Partizanska ulica na svojich zasadnutiach viackrat zaoberala. Myslime si, ze
by bolo Skoda nechat’ padntt’ takuto investiciu pre tie ndklady, ktoré mesto musi do tejto
stavby vlozit,, pricom si musime povedat, ze tato krizovatka bude sluzit’ hlavne obcanom
Michaloviec. Ako uz bolo povedané, je to jeden z d’alSich kritickych bodov, ktory by sa
nam podarilo v meste vlastne vyriesit. A nechat’ padnut’ tuto investiciu vo vyske cca 40 tis.
milidnov kortn, pre tieto peniaze by bolo urcite Skodou, kedze podl'a mojich informacii
stavba je pripravena na realizdciu a peniaze z europskych fondov su schvélené. Takze
poprosim kolegov poslancov, aby podporili tento ndvrh na rieSenie rekonstrukcie.*

p. Rudolf Klein:

Pripojil sa k svojim predre¢nikom: ,,Podporim tento navrh, lebo denno-denne chodi cez
tato krizovatku do prace a takisto z prace naspit’. Cize, kto chodi cez fu, tak vie, Ze je to
doslovne samovrazedné. Ci berieme od mesta &i od Siravy, tam sa porusuju rychlosti,
zbytocne si nahovarat’, Ze sa na tom nieco zmeni. Zmeni sa, ked’ tam bude kruhovy objazd,
preto podporim predlozeny navrh.*

(rozprava ukoncenda)
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NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol Ing. Pavol Dlugos, predseda navrhovej komisie, v tomto
zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

1.Schvaluje:
1.a) Doplnenie ,, Planu rekonstrukcie miestnych komunikdcii a chodnikov na rok 2010
o rekonstrukciu chodnikov v casti planovaného kruhového objazdu ciest 11/582
Vinianska cesta a 11/050 222 Partizanska ulica vo vysSke obstaravacich nakladov
142 000 €.
1.b) Uzatvorenie dodatku k ,,Zmluve o zabezpeceni verejného osvetlenia“ o verejné
osvetlenie kruhového objazdu ciest 11/582 Vinianska cesta a I11/050 222 Partizan-
ska ulica vo vyske 128 000 €.

2. Poveruje
primatora mesta Michalovce podpisat prislusné dodatky zmluv suvisiacich
s rekonstrukciou chodnikov a verejného osvetlenia.

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 29)

za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 11:
Zmena ..Planu modernizacie tepelného hospodarstva na rok 2010"

- Pisomny material tvori prilohu ¢ . 11 zapisnice.
- Material predkladala Ing. Anna Mrazova, vedtica odboru vystavby, Zivotného prostredia
a miestneho rozvoja MsU.

Na rokovani MsZ tento material uviedla jeho predkladatel’ka Ing. Anna Mrazova:

Vézeni poslanci mestského zastupitel'stva, mesto Michalovce ma schvaleny ,,P1an moder-
nizacie tepelného hospodarstva pre rok 2010 podla stanovenych podmienok a potrieb,
ako ich definoval Domsprav s.r.o. Michalovce.

Celkova vyska investicii na tento rok sa touto zmenou nemeni. Odbor vystavby tymto
materidlom sleduje Upravu poloziek, ktoré bolo mozné upresnit az po spracovani
dokumentécii a rozpoétu na dané polozky. Upravy sa tykaju konkrétne vymeny Gerpacej
techniky, kde sme sa snazili uetrit’ 20 tisic EUR z planovanych 80 tisic. Dal3ia polozka,
ktora sa upravuje, si projekéné prace, ktoré mali byt v celkovom néklade 40 tisic EUR,
Setrime 32 tisic a pouZzijeme tieto prostriedky v polozke 5 — rekonstrukcia teplovodov. Iné
upravy, ¢o sa tyka materidlov suvisiacich s modernizaciou tepelného hospodarstva,
nepocitame s nimi.*
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Rozprava:

p. Stanislav Gala:

Vazeny péan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, nemam ni¢ proti tomu, len uz som 8
rokov poslancom MsZ a kazdy rok hlasujeme za modernizaciu. Rad by som uz pocul na
zéver tohto volebného obdobia, kedy bude nejaké findlne rieSenie? Kedy budeme robit’ uz
iba udrzbu a nie modernizaciu?

p. Viliam Zahorcak:

No, péan poslanec, mozno raz nastane takdto doba, ale tdto slstava ma svoj vek.
Jednoducho je potrebné stile Co, Co je amortizované, nahradit novymi, napriklad
v pripade teplovodov a v pripade tych inych zariadeni technickych, tak ako si to vyzaduje
doba. TakZze si niektoré oblasti, kde ten proces je takmer nepretrzity a mozno aj
nekonciaci. Nehovorim, Ze aj tu sa tomu neda raz urobit’ definitivne alebo iné rieSenie
aktudlneho stavu. Ale myslim si, ze to je uz téma pre d’alSie zastupitel'stvo, pre d’alSie
volebné obdobie, ako celkovo mozno pristupit’ k tejto téme. Nateraz je to mozné riesit’ tak,
ako to rieSime.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol Ing. Pavol Dlugos, predseda navrhovej komisie:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach
schvaluje
zmenu ,, Planu modernizacie tepelného hospodarstva na rok 2010

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 30)

za: 16, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 1

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢&. 12:
Navrh organiza¢nej Struktiry predSkolskych zariadeni bez pravnej
subjektivity k 1. 9. 2010 v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta Michalovce

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 12 zapisnice.
- Material predkladala Ing. Katarina Poldkov4, vedica odboru skolstva, kultary a Sportu
MsU.

Pri uvedeni tohto materidlu na rokovani MsZ jeho predkladatel’ka Ing. Poldkovd, veduca
odboru Skolstva konstatovala:

Navrh organizac¢nej Struktiry materskych $kol bez pravnej subjektivity k 1. 9. 2010 v
zriad'ovatel'skej pdsobnosti mesta pre novy rok 2010/2011, bol spracovany na zaklade
poctu prihlasenych a zapisanych deti do materskych $kél v roku 2010, pri dodrzani
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platnych Skolskych zakonov. V porovnani s predchadzajucim rokom je pocet zapisanych
deti v meste rovnaky, ale viac ziadosti od rodicov je na sidlisku Juh a menej na sidlisku
Stranany v tomto Skolskom roku, preto je potrebné upravit’ pocet tried a nasledne aj pocty
pedagogickych a nepedagogickych zamestnancov v jednotlivych materskych skolach.
Predkladdme tabulku, ktora dokumentuje tento stav podrobne na jednotlivych materskych
Skolach. Pri zapise deti v mesiaci marci bol ale zaznamenany zna¢ny narast ziadosti
o umiestnenie deti vo veku od 2-och do 3-och rokov zddévodu nastupu matky do
zamestnania. Rodicia chcli umiestnit’ diet'a po nadobudnuti veku 3-och rokov do materske;j
Skoly pocas Skolského roka, ¢o nie je mozné pri schvalenom pocte tried a stanovenom
pocte deti v nich. Vyzaduje si to otvorenie d’alSej triedy pocas Skolského roka a to znamena
aj prijatie d’alSich 2-och pedagogickych zamestnancov. Podl'a poziadaviek rodi¢ov by to
bolo zaciatkom roka 2011, kde by sa potreba financnych prostriedkov na mzdy a odvody
musela zapracovat’ do rozpoctu roka 2011.

Snazili sme sa tato organizacnl Struktiru pripravit areagovat na tieto poziadavky
operativne a preto novy Skolsky rok k 1. septembru zacne s poctom tried tak, ze bude
znizeny podet o jednu triedu na 4. MS UL $kolska, ¢ize na Strafanoch a otvorenie jedne;
triedy v 9. MS Ul Komenského, ¢ize na juhu. Tym bude upraveny pocet pedagogickych
a nepedagogickych zamestnancov.

Vzhl'adom na poziadavky, o ktorych som tu hovorila, od rodicov, predklada sa navrh na
uznesenie, aby sa dany problém tych 2 a3-rocnych deti dal rieSit operativne pocas
Skolského roka, tak ako sa to bude vyzadovat a preto davame navrh, ze sa to uskuto¢ni na
zaklade prejednania a rozhodnutia pana primatora.

Rozprava:

Mgr. Rudolf Ivan, predseda komisie:

Informoval, Ze problematikou, ktora je v tomto MsZ prerokovana ohl'adom organizacne;j
Struktiry materskych $kol bez pravnej subjektivity, sa zaoberala aj komisia Skolstva,
mladeze a Sportu a konStatovala pozitivny posun vpred vtom zmysle, ze aj ked
nedochadza prakticky k ziadnym posunom ¢i presunom v suvislosti so zatvaranim
predskolskych zariadeni ani tried, pretoZe zo Stranan sa presunie na Juh, atd’., ale
pozitivne je to, Ze je tu ndrast deti 2, 3-ro¢nych, ¢o doteraz bol taky dost’ negativny jav, ze
mame malo deti, tym padom aj do zakladnych $kél mélo nastupuje. ,,Toto je taky skor
dobry zjav apreto by som bol vel'mi rad, keby sme situdciu ako poslanci pochopili
a v uzneseni odsthlasili otvorenie d’alSej pripadnej triedy na zéklade poziadaviek rodicov,
po prerokovani vo vedeni mesta a teda na porade primatora.*

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol Ing. Pavol Dlugos, predseda navrhovej komisie:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje:

1. organizacnu Strukturu materskych skol bez pravnej subjektivity v zriadovatel'skej po-
sobnosti mesta Michalovce pre skolsky rok 2010/2011 s ucinnostou dinom schvalenia
v MsZ takto:
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Skola: pocet tried ped./neped.zamestn.

MS, UL Fraria Krdla 78 6 13/4
MS, UL skolskad 5 7 15/5
MS, Ul. Komenského 2 5 11/4
MS, Masarykova 30 4 9/3,6
MS, UL okruzna 19 5 6/4
MS, UL leningradska 1 6 13/4
MS, UL J. Svermu 8 11/4

2. otvorenie triedy pre 3-rocné deti na zdklade zvyseného poctu prihlasenych deti pocas
Skolského roka po rozhodnuti na porade primatora.

Prv neZ primator mesta dal o tomto ndvrhu na uznesenie hlasovat’, o slovo poZiadal
pan poslanec Ing. Stricik:

Upozomnil, e v predloZenej tabul’ke sa uvadza, ze v MS UL okruzna 19 je pocet pedago-
gickych pracovnikov 11, ale v navrhovanom uzneseni je tento pocet 6.

Vyslovil nazor, mysli, Ze pravdepodobne pri prepisovani doslo k chybe a teda je potrebné
v uzneseni uviest’ spravny pocet pedagogickych pracovnikov v uvedenej MS.

Na toto upozornenie zareagovala veduca odboru Skolstva Ing. Poldkova:
Potvrdila, Ze spravny udaj tykajici sa poctu pedagogickych pracovnikov v MS Ulica
okruzna 19 je 11.

Predseda navrhovej komisie Ing. DlugoS reagujic na uvedené upozornenie pana poslanca
a nasledné potvrdenie spravneho ¢iselného tidaja, povedal:

»CiZe opravujem: MS Okruzna 19 — pocet tried 5, pedagogickych zamestnancov 11,
nepedagogickych 4.

Po tejto uprave dal primator mesta hlasovat’ o ndvrhu na uznesenie, uz aj s opravou
tykajiicou sa po¢tu pedagogickych pracovnikov v MS Ul. okruzna 19:

(hlasovanie ¢. 31)

za: 21, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 13:
Dodatok ¢. 6 organizaénej Struktiary zakladnvch §$kol, zakladnej
umeleckej Skoly, materskej Skoly s pravnou subjektivitou a strediska

sluzieb Skole v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta Michalovce pre Skolsky
rok 2010/2011

- Pisomny material tvori prilohu €. 13 zdpisnice.
- Predkladatel’kou materidlu bola Ing. Katarina Polakova, vedtica odboru skolstva, kultary
a Sportu MsU.
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Pri uvedeni predmetného materidlu na rokovani MsZ jeho predkladatel’ka Ing. Katarina
Polakova konstatovala, Ze aj dodatok €. 6 organizacne;j Struktury §kol a Skolskych zariadeni
v zriad'ovatel'skej posobnosti mesta, ktoré maju pravnu subjektivitu, bol spracovany na
zéklade poctu ziakov a z predoslého zaclenenia do tried v zmysle platnych pedagogickych
zakonov. ,,Tu chcem tiez podotknut, ze prvykrat v tomto Skolskom roku na zaklade poctu
zapisanych ziakov, je stav Ziakov na Gizemi mesta v zakladnych Skolach vyrovnany, resp.
je vel'mi maly pokles oproti minulym skolskym rokom. Predkladané organizacna Struktura
vyplyva z Gpravy uvizkov, hlavne pre pedagogickych zamestnancov; ide aj o niekol’ko len
desatinnych cisel, ktoré sa tyka zvySenia alebo znizenia uvézkov, ktoré st nevyhnutné
v ramci platnych zakonov.

Ked si porovnate aj pocet ziakov apocet pedagogickych anepedagogickych
zamestnancov, pripadné Upravy, aj traja, Styria ziaci robia teda bud’ jednu triedu navyse
alebo trebars jednu triedu minus, kde je nevyhnutné upravit’ avizky.

Rozprava:

Mgr. Rudolf Ivan, predseda komisie:

Konstatoval, ze Skolska komisia sa zaoberala aj touto problematikou. V suvislosti s tym
poznamenal, ze ,,tak ako veduca odboru konStatovala, tato situacia v oblasti zdkladného
Skolstva v meste, len na dodatok, ze Skolsky zakon o vychove a vzdeldvani nam troSicku
urobil isty problém v stvislosti s prijatim zasady zniZenia poctu ziakov v triedach, avSak
finan¢né prostriedky nie su adekvatne tomuto zakonu. Totizto finan¢né prostriedky st
nad’alej davané na ziaka a pocet ziakov v triede sa znizuje. Pocty tried sa mézu zvySovat,
ale finanéné prostriedky ostavaju nemenné. CiZe o to viac bude problém tak na trovni
riaditelov §kol, ako aj na urovni odboru Skolstva, teda zriadovatela mestského
zastupitel'stva, aby sme sa vtesnali do tychto financii. Verim, Ze to dokazeme.*

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol Ing. Pavol Dlugos, predseda navrhovej komisie:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

schvaluje

Dodatok ¢. 6 organizacnej struktury zakladnych skol, zdakladnej umeleckej Skoly, materskej
skoly s pravnou subjektivitou a strediska sluzieb skole v zriad'ovatel'skej posobnosti mesta
Michalovce pre skolsky rok 2010/2011 s ucinnostou dnom schvalenia v MsZ takto:

Skola ped./ neped. SKD  SJ
ZS, Ul Moussona 4 37,00/8,4 6 6
7S, Ul. Svermu 6 39,65/10,1 6 85
ZS, Ul moskovskd 1 24/9 2 55
7S, Ul. Komenského 1 229/8 3 5
ZS, UL Skolskd 2 29,17/8,5 3 5
7S, UL okruznd 17 52,81/10 10 10
ZS, Ul. krymska 5 27,69/8 4 5
7S, UL kpt. Ndlepku 16 39,93/10 8 6
ZUS, Ul. Stefanikova 20 38/5 - -
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MS, UL Vajanského 5 /Spec.trieda 10/4 - 3,7
SSS, Ul. okruzna 3657 0/11,7 - -

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢ 32)

za: 22 , proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konStatoval, Ze uznesenie k tomuto bodu bolo schvalené.

BOD ¢. 14
Navrh Doplnku ¢. 1 k VZN MsZ Michalovce ¢. 91/2006 o podmienkach
drZania psov na uzemi mesta Michalovce

- Predmetny navrh tvori prilohu ¢. 14 zapisnice.
- Material predkladal JUDr. Gabriel Dori¢, zastupca prednostu MsU.

V uvode k predloZzenému navrhu vystupili:

p. Viliam Zahor¢éak, primator mesta:
V tomto materidli sme sa snazili zakomponovat’ poziadavky, ktoré vznikli z nametov
obcanov, resp. z toho, ¢o v praxi si overila a pozaduje aj mestska policia.

JUDr. Gabriel Dori¢, zastupca prednostu MsU:

Cize tak ako povedal pan primétor, na zaklade poznatkov mestskej policie i podnetov
obcanov, navrhujeme toto VZN-ko upravit’ v 4-och bodoch a to hlavne niektoré vynimky
pre zdravotne postihnutych obcanov, ktori objektivne nemdzu dodrzat’ niektoré povinnosti
zo vieobecne zavizného nariadenia. Cize ide o I'udi, ktori su zdravotne postihnuti, ¢ize
pohybuji sa pomocou bariel, st na vozicku, resp. st nevidiaci - pokial’ vedl psa, nemusia
plnit’ niektoré povinnosti z VZN-ka.

To isté - Casto sa stdva v meste, ze obcCan, ktory vedie psa a psa na dlhsiu dobu opusti,
tak jednoducho tento pes spdsobuje verejné pohorsenie, resp. ohrozenie zivota l'udi.

Dalsia vec, ktoru riesime, je otazka preukazania alebo najdenia spdsobu dokazania pobytu
psa na tzemi mesta pocas doby, kedy ho nemusi nahlasit’. V zmysle zdkona do 60-tich dni,
ak je pes na Gzemi mesta a ma Sancu pocas 90 dni toho psa nenahlésit’. A dalSia vec je
otazka maloletych deti, lebo cCasto psov vodia maloleté deti avieme, ze tam je
postihnutel'nost’ tazka.

Rozprava:

Ing. Martin Pado:

K navrhovanym doplneniam predmetného VZN mal niekol’ko pripomienok:

»Pan zastupca prednostu hovoril o pojme opustenie psa. Ja sa pytam, ¢i je niekde vo
vSeobecne zaviaznom nariadeni vysvetleny pojem opustenie, definicia pojmu opustenie
psa‘““? Ak to nie je, tak to tam treba doplnit. Nie je mozné uvadzat’ pojmy, ktoré sa nikde
nenachadzaju.“
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Dalej: Vzdialit’ sa od psa na viac ako 10 m. Co to znamena? Pes je vzdy na voditku, alebo
nie je vzdy na voditku? Ked’ pes nie je vzdy na voditku a odbehne na viac ako 10 m, kto
sa vzdiali? Ten obcan, ktory ho ma, alebo ten pes od obcana? Trosku uvazovania by
nezaskodilo aj pri tychto veciach.

A dalsia vec, dalSie pojmy: V CL II, § 3 ods. 10: Do splnenia prihlasovacej
povinnosti ... a poslednd veta je: Ak sa osoba, ktori psa vedie alebo vlastni, nepreukadze
doveryhodnym dokladom, ma saza to, Ze lehota na evidenciu nebola dodrzana.
Jedno je prihlasovacia povinnost’ a druhé je lehota na evidenciu. Tak bud’ uvddzame pojem
jednaky, aj hore aj dole, aby sa to neplietlo.

A potom eSte jedna vec: Hovorit' o tom, Ze obfan mé4 mat pri sebe potvrdenie
o ockovani psa, Ze oban méa mat’ pri sebe doklad o zaplateni poplatku. No, to hddam nie!
Co to je? Kazdy, kto chce vyjst vonku méa mat’ pri sebe ustrizok zo Seku, Ze ja som zaplatil
za toho psa? A vyjdem s nim 50 x a o s tym urobim? Kto to kedy videl? Co to je za
robotu? Ved pes ma znamku, pes ma mat’ na krku zndmku. Ak méa znadmku, nie je problém
v evidencii zistit, ¢i dany majitel' psa zaplatil alebo nezaplatil. Ja nerozumiem tomu.
Budeme teraz kazdého jedného obc¢ana prehanat’? Ma 10 psov alebo méa 5 psov, berie raz
jedného, raz druhého, vzdy aby vedel, ktory doklad ma mat pri sebe? Trosku treba mysliet
aj na tych l'udi, ktori s tymi psami vonku chodia. Ked uz za to platia, tak im nestrpéujme
zivot. Takze z mojho pohladu toto tu, ¢o je, myslienka je dobra, ale treba to urobit’ tak,
aby to nebolo rozporuplné, aby to nezakladalo zvySené nejaké Sikanovanie obcanov nasho
mesta.*

p. Viliam Zahorcak:

Skor neZ dam slovo predkladatel'ovi, v ziadnom pripade nie Sikanovanie. Tu sa myslelo na
tych psov a tych Tudi, ktori so psami idu, o ktorych evidencia chyba. Ten pes, ktory ma
znamku, tak je to jednoznacné, tam sa tieto doklady neziadaji. Ale pokial nemd zndmku,
ale sa odvoléavaju ti ob¢ania vel'mi Casto, ze on ma psa pozi¢ané¢ho, teda nechal ho u neho
sused, kamarat, brat, &iZe pes nie je jeho. Cize toto by sme tym mali riesit.

JUDr. Gabriel Doric¢:

Dobre, ja nekomentujem pripomienky. Jednoducho, ak pride pozmenujici navrh, viem
k tomu zaujat’ stanovisko. Je tu pohyb dvoch skupin: Ti, ktori psov maju a ti, ktori psov
nemaju. Ak by ti, ktori psov maju, dodrziavali v§eobecne zavdzné nariadenie, resp. ani nie
VZN, ale ta zdkladnu elementarnu povinnost - urobit’ o€istu za svojim psom, mat’ vedierko
na extrementy, toto by mohlo byt’ jednoduchsie. Toto je na zaklade pripomienok ob¢anov
a skusenosti mestskych policajtov. Lebo, ak sa vSeobecne zdviazné nariadenie dodrziava, ak
sa preukaze zékladnymi vecami, ktorymi sa ma preukazat, policia nejde do dalSich
detailov. Ano, moZno svojim spdsobom je to aj Sikana, ale tych ob&anov, ktori nedodrzuju
zakladné podmienky drzania - ani nie tak drzania, ale pohybu psa na verejnosti.
Samozrejme, ak pride nejaky pozmenujici navrh, méZzem ho akceptovat’.

p. Viliam Zahorcak:

Myslim, ze bolo povedané, Ze tu sa jedna len o tych l'udi, ktori sa neprihlésili k tomu, ze su
vlastnikmi psa a to sa od nich chce, aby sa preukdzali, Ze teda ten pes nie je ich, ze ho maju
pozicaného, len toto sleduje § 3 ods. 10.

(rozprava ukoncenda)
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NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol Ing. Pavol Dlugos, predseda ndvrhovej komisie:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
1. Schvaluje:
- znenie § 4 ods. 4 pism. d) VZN ¢. 91/2006 takto:
d) Po celu dobu vodenia psa, ten, kto psa vodi, ho musi mat’ pod dohladom, najmd
nesmie psa opustit’ a priviazat ho pred vstupom do budovy, vzdialit' sa od psa na
vzdialenost vicsiu ako 10 m.

- doplnenie § 6 ods. 1 VZN ¢. 91/2006 o pism. e) v zneni:
e) Ustanovenia pism. a) - d) § 6 ods. 1 sa nevztahuju na osoby, ktorym to brani
zdravotny stav, napr. vozickari, osoby pohybujiice sa pomocou bariel, nevidomi,
pokial’ psa vedu bez pritomnosti tretej osoby.

-c¢l. 1. § 3 ods. 10 takto. ,, Do splnenia prihlasovacej povinnosti podla ods. 1 a 2 je
drzitel povinny preukazat sa kontrole ockovacim preukazom, dokladom o zaplateni
poplatku za psa inym danovnikom, resp. v inej obci, resp. inym dokladom svedciacim
o tom, zZe lehota na evidenciu psa nebola prekrocena. Ak sa osoba, ktord psa vedie
alebo viastni, nepreukaze doveryhodnym dokladom, ma sa za to, Ze lehota na eviden-
ciu nebola dodrzana.*

-ClL I § 10 ods. 7 takto: ,, V pripade, ze psa vedie osoba, ktora nema plnu sposobilost’
na pravne ukony, zodpoveda za porusenie VZN vlastnik psa, pripadne osoba, ktora
za psa plati dan. *

2. Uklada:
- Vydat VZN ¢. 91/2006 v plnom zneni.
T: ihned
Z: Ing. Mrazova, veduca odboru V,ZPaMR

Prezentacia poslancov pred hlasovanim:
- prezentovalo sa 23 poslancov

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 33)

za: 14, proti: 2, hlasovania sa zdrzZalo: 5 poslancov

- Primator konstatoval, Ze tento doplnok VZN o podmienkach drzania psov na Gizemi
mesta Michalovce bol schvéleny.

BOD ¢. 15:
Navrh Doplnku €. 2 k VZN MsZ Michalovce €. 94 zo dna 31. 10. 2006
0 vystavbe. sprave, udrzbe a prevadzkovani pohrebiska na izemi mesta

- Pisomny material tvori prilohu €. 15 zapisnice.
- Material predkladal JUDr. Gabriel Dori¢, zastupca prednostu MsU.
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Na rokovani MsZ tento navrh uviedol JUDr. Dorig:

Vézeni pani poslanci, ide o jednoduchu zmenu, ked’ polozka cintorinskych sluzieb 4 —
vstupu na cintorin za u¢elom vykondvania sluzieb sa zjednocuje a je tam jednotné sadzba
10 € za 1 den. Je to takisto na zéklade podnetu tych, ktori vykonavaju tieto Cinnosti na
mestskom cintorine.

Rozprava:

Ing. Martin Pado:

Chapem zmysel tohto kroku vo vztahu k podnikatel'om, o sa tyka zniZenia vydavkov pri
vstupe. Rozumiem tomu, precital som si, Ze preco.

Dobre. Ideme niekde nizSie ako na 1/3, niekomu na 1/5, niekde na ... To mi ani tak nevadi,
je to v poriadku, pre mna ako praviciara je to skvelé. Len nechdpem, pre¢o sa ma rovnaky
poplatok 10 € platit’ pri vstupe za Gcelom drobnych oprav a préac, ak zhotovitel’ preukaze,
ze cena jeho prace je nizsia ako 500 €, bez vozidla. Tak my tomuto podnikatel'ovi ddme
zaplatit’ 300,- Sk, on dostane 500 korun a 300 kortin ho nechame zaplatit’.

Sprava - drobna sprava - bezna oprava, rovnaky poplatok pesi ako ten, ktory ide a stavia
novy pomnik taky, hentaky, hrobku — jednohrobku, dvojhrobku. Ide tam autom a my ddme
tomuto za drobnui opravu zaplatit’ rovnaky poplatok pri vstupe na cintorin ako tomu
druhému. No, nehnevajte sa na mna. Nemam problém s tymi prvymi tromi ziaden, ale aby
eSte aj za ti drobntl opravu sme im dali rovnaku cenu, s tym zasadne nesuhlasim.

p. Viliam Zahorcak:

Skor, nez dal slovo predkladatel'ovi, poznamenal: ,,Bola to aj poZiadavka tych, ktori na tie
cintoriny chodia robit’ tieto prace. Bez ohl'adu na to, o aké prace ide, dozadovali sa, aby tie
ceny boli jednotné — ceny poplatkov. Cize snazili sme sa aj vietkym vyjst v Gstrety a zatial
nikto voci tomu nenamietal.*

JUDr. Gabriel Doric¢:

Prave ja tiezZ som navrhoval cenu 10 € a 5 €, ale zastupca tych podnikatel'ov, ktori st na
cintorine, prisiel aon ziada jednotnu sadzbu 10 €. Zdodvodnovali to aj tym, Ze
jednoducho, 4no, on pride s autom pred cintorin a on si tie veci bude vynasat. Zaspini
cintorin viacej ako - malokedy je tak, e ida pesi. Cize ja som re$pektoval poziadavku
skupin, ktoré¢ tam vykonavaju tieto ¢innosti.

p. Rudo Klein:

Tu je treba asi povedat’, Ze prvé takéto vSeobecne zavdzné nariadenie o tychto cenach za
vstupy bolo schvalené v mestskom zastupitel'stve v roku 1994. Prakticky poviem pravdu,
za tych 27 rokov, ¢o som tam, resp. poviem ina¢: Od roku 1994 za 16 rokov, co bolo
v platnosti, stale sa permanentne porusovalo. Poviem, pre¢o. Clovek pokial’ mal zaplatit za
vstup dajme tomu pri vystavbe pomnika, ¢o urobil? Jeden prisSiel s autom tesne k plotu,
druhy vosiel do cintorina, vybral z kufra pomnik, dal tomu pod pazuchu. Nesli, Cize
obchadzali, obchadzali. Ale dobre. Pokial’ tych podnikatel'skych subjektov bolo menej, to
znamenda dali si tieto veci do ndkladov, proste prezili. Teraz, vieme, akd je situdcia
v podnikani, pre kazdého sa to riadne zhorsilo. CiZe ceny, ktoré su tu uvadzané, ktoré sa
mali predtym uplatiiovat, st pre nich likvidacné. To znamend, Ze tento rok, povedzme
rovno, kto chodi do cintorina a vidi, Ze pochovava sa klasickym sposobom do zeme, kde
naslednd tiprava je uz len travnik, krypta sem-tam, Ze sa nejaka vyskytne.
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Co sa tyka vystavby pomnika, to su zase veci na diskusiu. PretoZe on ten pomnik je
schopny odviezt, do slova a do pismena, na nejakej dvojkolieske. To znamend, ze ak
niekto pride s bicyklom rano poliat’ kvety, takisto pouziva nasSe cesty a chodniky ako tito
l'udia.

Ja podporim tento navrh z viacerych dovodov. Obvolal som KoSice, PreSov, TrebiSov, ale
hlavne KoSice, PreSov — vicSie mestd, nie mensie ako Michalovce. V KoSiciach uctuju za
vstup 1,99 € (60,- Sk). Cize my, keby sme neschvalili tito cenu, dajme tomu teraz tych 10
€, aj tak pdjdu mozno az na ustavny sud. Pretoze povedal by som takto: Tym, Ze to
schvalime, proste neukratime mestsky rozpocet o nejaké horibilné sumy, pretoze l'udia,
¢o tam robili alebo robia, poviem doslovne a do pismena, stile sa snazime nejakym
spdsobom to obist’, lebo vieme, dobre, podnikanie v tejto oblasti dneska je tazké. Na
michalovskom cintorine je dnes mozno 10, mozno 12, mozno 14 podnikatel'skych
subjektov v oblasti kamenarskych prac, dokonca chodia tu uz Poliaci. To znamena, Ze ti
I'udia, ¢o sa ozvali, neozvali sa preto, ze nevedia ¢o s peniazmi, ale ozvali sa preto, Ze
jednoducho krvacaju.

Podporim néavrh na jednotny vstup 10 €/den.

p. Viliam Zahoréak:
Dakujem, pan poslanec. Myslim, ze bolo aj vysvetlené, Ze tu vlastne takymto jednotnym
cennikom sa snazime odburat’ to kamuflovanie, predstieranie, ze ide o iné Cinnosti.

Ing. Martin Pado:

Mal este faktick.

,ESte raz: Ja som za niZenie poplatkov pri vstupe autom, tak ako je povedané - 10 €. Ale
nesthlasim, aby ten, ktory ide urobit’ drobnt opravu s jednym vedierkom, s kelilou v ruke,
mal zaplatit’ rovnako 10 €. A ta podmienka, ktora tu je uvedend, je absolutne jasna: ak sa
preukdze, Ze cena prac je nizSia ako 500,- Sk. O ¢om rozpravame? Chce mi dakto
povedat, ze pre 5 € niekto bude vlacit’ pomnik alebo kryptu na voziku alebo na fariku, aby
uSetril 5 € a spdsobil si nejaké problémy a este eventudlne za to bol postihnuty, ze znecistil
cestu? Takze hovorim: Ja s tym zniZenim ceny sthlasim, to ma tesi, ale to zvySenie o 100
%, to povaZujem za neféroveé.*

JUDr. Gabriel Doric¢:

Ja zase zopakujem jednu vec: Mozno prvykrat pri VZN-ku vsetci 10-ti, ktori podpisali
ziadost’ o prehodnotenie, ma prosili, lebo ja som mal v pdvodnom zneni 10 € a 5 €, aby
sme zrusili 5 €, e oni chct jednotny poplatok. CiZe ja tieZ tomu osobne nerozumiem,
preco to nie je to tak, ale jednoducho eSte raz vas poprosim, aby sme vyhoveli poziadavke
aj tychto podnikatel’'ov. To nie je moj vymysel, lebo ja neviem, ¢i 10 € je vel'a alebo malo,
¢i 5 € je malo alebo vela, ale jednoducho, bolo 10 € a5 € atito za mnou prisli eSte aj
vcera, aby sme nedavali dva r6zne poplatky.

p. Stanislav Gala:

Mal fakticki pozndmku: VaZeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, ja len
pocuvam diskusiu k tejto zmene VZN a nedd mi nezareagovat’, lebo aj ja som podnikatel’.
Ale ¢im d’alej, tym viac branime nejakych velkych podnikatel'ov kamenarskej firmy. Toto
mi z toho vychadza ako nezainteresovanému. A teraz, ak je na uzemi meta 10 d’alSich,
ktori st iba Zivnostnici a ozaj robia sami, to oni ozaj budu platit 10 €? Lebo ja som
zivnostnik, pojdem svojej babke opravit’ hrob a musim zaplatit' 10 €. A to je jedno, ¢i
byvam na okrajovej Casti, alebo ¢i byvam pri hlavnom cintorine. To je asi jedno. Tak to mi
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vychéadza z toho tak, ze ti 10-ti, ktori, nehnevajte sa, pan zastupca prednostu, ale ti 10-ti
akoze udaju tén a ti ostatni potom st diskriminovani. Z toho vasho, z vaSej diskusie ako
nezainteresovaného, ale podnikatel’a, mi to tak vyplyva.

p. Viliam Zahord¢ak:
Ano, je to nazor, pan poslanec.

Ing. Michal Stricik, PhD.:

Z toho Co tu zaznelo, bola urobena analyza cien v okolitych mestach. Chcem sa len opytat,
¢i bola spravena aj analyza, aky dopad by to malo na rozpocet mesta? O kol'ko sa z dané¢ho
strediska znizi, pripadne bude treba tento rozpocet doplnit’ z rozpo¢tu mesta?

p. Viliam Zahorcéak
Neviem, ¢i je dnes schopny odpovedat’ niekto, lebo je to rozpocet TaZS, konkrétne spravy
cintorinov.

p. Rudolf Klein:

Mal este technicku:, Krypty, kde sa uvadzalo za vstup pri vystavby krypty 1500,- Sk,
moézem povedat’ z pohladu minulosti, sa uz ani nerealizuju. Mozno jedna, dve, tri. Ale to
nie je potrebné, aby som tu niekoho zavédzal, alebo Cosi také, alebo Ze podporujeme
velkych imalych. Prosim pekne, pokial niekto mé& zaujem, pan zdstupca prednostu,
modzem mu poskytnit’ zoznam tej skupiny I'udi, ktori sa na nas obratili, ktori ziadali tito
jednotnu cenu 10 € (300,- Sk) na deii. Samozrejme, oni nejdu do tyzdna 5-krat, 10-krat,
20-krat. Ida vtedy, ked’ ida.

A poviem eSte takl, mozno kvazi perlicku: Napriklad vden dusiciek, sviatku
Vsechsvitych ida l'udia, ktori maji aj 6, 8, mozno aj 10 hrobovych miest, nesu tam
chryzantémy. Sam im poviem, nevlacte to, otvorime branu, aby mohli dojst’ k svojmu,
vylozit’ veci a idl naspdt. Ani vo sne by nas nenapadlo, Ze zaplat’ 1 €, zaplat’ 5 €, lebo si
bol s autom dnu. A kol'’ko mdme v Michalovciach I'udi tazko zdravotne postihnutych, ktori
st imobilni a treba ho doviezt’ napriklad pri pohrebe k hrobu: Nikdy sme nikomu toto
nebranili. Naopak, sami im ponukame anepytame od nich ni¢. Cize my na tomto si
nestadvame rozpocet ani technickych, ani rozpocet pohrebnych sluzieb. Jednoducho,
poviem takto: Nechceme zneprijemnovat’ Zivot podnikatel'om a nasledne ob¢anom mesta.*

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:

Predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugo$ informoval mestské zastupitel'stvo, Ze

navrhovej komisii bol doruc¢eny jeden pozmetiujiici navrh na uznesenie ato od péana

poslanca Ing. Pada, ktory navrhuje povodny ndvrh uznesenia zmenit — doplnit’ len

v bode:

- poplatok pri vstupe za ucelom drobnych oprav a prac, ak zhotovitel preukadze, Ze cena
prdc je nizsia ako 500,- Sk, resp. 17 € bez vozidla) - 150,- Sk, resp. 4,98 €, na cenu
5 €/den.

Priméator mesta dal o pozm. navrhu Ing. Pada hlasovat’:
(hlasovanie ¢ 34)

za: 9, proti: 1, hlasovania sa zdrzalo: 10

- Primator konStatoval, Ze tento ndvrh nebol schvéleny.
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Dalej bolo hlasované o pdvodnom ndvrhu na uznesenie, ktorého znenie precital predseda
navrhovej komisie Ing. Dlugos:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
I. RusSi
polozku ¢. 4 Cennika cintorinskych sluzieb v zneni :
e poplatok pri vstupe za ucelom zhotovenia jednej hrobky - 1100,- Sk - 36,51 €
e poplatok pri vstupe za ucelom zhotovenia dvojhrobky - 1500,- Sk - 49,80 €
e poplatok pri vstupe za ucelom zhotovenia pomnika - 900,- Sk - 29,87 €
e poplatok pri vstupe za ucelom drobnych oprav a prac,
ak zhotovitel preukdze, Ze cena prac je nizsia
ako 500,- Sk bez vozidla - 150,- Sk - 4,98 €

2. Schvaluje
polozku ¢. 4 Cennika cintorinskych sluzieb v zneni:
- Poplatok pri vstupe za ucelom vykonu podnikatelskych cinnosti - 10,- €/den

3. Uklada:
- Vydat Cennik cintorinskych sluZieb v plnom zneni
T: ihned
Z: riaditel TaZ$S

Prezentacia poslancov pred hlasovanim o tomto uzneseni:
prezentovalo sa 21 poslancov

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 35)

za: 16, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 6 poslanci
- Primator konstatoval, Ze uznesenie bolo schvalené.

BOD ¢. 16:

Navrh zmeny VSeobecne zavazného nariadenia MsZ v Michalovciach
¢. 125 o prevode vlastnictva bytov_a nebyvtovych priestorov v bytovych
domoch na Ulici mlynskej ¢. 1.3.5.7,9, 11, 13, 15 (lokalita ,,Angi mlyn*)
v Michalovciach podl’a ustanoveni zakona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho
zakonnika v zneni neskorsich predpisov

- Pisomny materidl tvori prilohu €. 16 zapisnice.
- Material predkladal JUDr. Gabriel Dori¢, zastupca prednostu MsU.

Predmetny materidl na rokovani MsZ uviedol JUDr. Dori€¢ slovami:
,»Pre upresnenie, zl'ah¢enie a vecné zabezpecenie mestskych zaujmov predkladame névrh
zmeny tohto VZN.*
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Rozprava:

Ing. Jozef Bobik:

Vazeny pan primator, vazeni kolegovia, chcel by som sa vyjadrit’ k tomuto navrhu VZN
z toho dévodu, Ze ja som to vyhodnotil tak po prestudovani, ze sa meni filozofia doteraz
v Michalovciach aplikovana - kde doteraz to bolo tak, Ze ndjomné byty, ktoré patrili mestu,
mohli si kapit’ obcania, ktori boli ndjomnikmi tych prislusnych bytov.

Podl'a tohto navrh, ktory mame teraz predlozeny, mne to vychadza tak, ze tito filozofiu
chceme zmenit’ a to tym, Ze v ¢l. 1 ods. 1 a ods. 3 menime teda doteraz prijatu filozofiu.
Myslim si, ze to nie je spravne, pretoZze vSetky nijomné byty doteraz boli preto
najjomnymi, ze mesto nimi chcelo riesit’ problematiku a zvlast v tomto pripade, ked’
hovorim o Angi mlyne a ak by sme prijali navrhovany text, tak ako je navrhnuty, tak
vlastne by sme si zobralo volant z ruky a potom by sa mohli o byty na Mlynskej ulici
uchédzat’ vlastne univerzélni l'udia, ktori by splnili sice urcité kritérid, Ze nemaji voci
mestu zavizky, ale mohli by to byt I'udia uplne, ktori nemajui ni¢ spolo¢ne s doterajsim
najmom, mohli by tam byvat’ aj ilegdlne a napriek tomu by sa mohli uchddzat’ o kupu
bytu.

Takze ja som za to, aby sme schvalili ndvrh v§eobecne zavdzného nariadenia, lebo su tam
aj pozitivne ... z mojho pohl'adu. Takze, ak by sme schvalili ten ndvrh, ktory obsahuje ¢l.
[ vbodoch 1, 4 a 5, tak Gplne som pripraveny hlasovat’ a povazujem to za vylepSenie toho
predchadzajiiceho navrhu. Ale odseky 2 a 3 vlastne umoziuju ziskat’ byt aj 'ud’om, ktori
doteraz tam neboli njjomnikmi, ¢ize mo6zu tam byt len ilegilne, alebo to mdézu byt
niektori plne mimo najomny vztah, ktori doteraz ndjomny vztah ani nemali.

Ak sa mylim, tak mi to, prosim, nech niekto vysvetli.

JUDr. Gabriel Doric¢:

Vysvetlil, Ze ,,ide o byty na lokalite Angi mlyn, kde tieto byty nemusia byt predané len
tym ndjomcom, mdze to byt aj tym byvajicim, ktori v case predaja budu byvat.
Jednoducho vieme, aka situacia je na Angi mlyne, ako sa tam menia nédjomnici.
Jednoducho je to dost’ osobitna kategoria I'udi a chceme zaviest’ zodpovednost tychto I'udi
za vlastné byvanie. Preto sme pred chvilockou schval'ovali aj to, aby sme neodpredavali
s pozemky. Ano, je to neStandardné, je to kombinicia obgianskeho zakonnika 182
o odpredaji byt’ a jednoducho, ak tam zavedieme pojem najomcov, tak jednoducho tieto
byty nikdy nepreddme. Lebo jednoducho, dneska je najomnd zmluva, zajtra tam byva
niekto iny. Tym padom, ak vznikne potreba odkupenia bytov, tak vznikne tu tlak, aby ti
l'udia, ktori tam byvaju, ostali dlhSie byvat’. Je to problém. Pred polrokom sme ho dali do
poriadku, v podstate su tam ndjomné zmluvy, ale uz aj dneska nie v kazdom byte byva ten,
kto ma najomna zmluvu. Cize, ak chceme trosku ulahéit’ a umoznit’ vobec odpredaj tychto
bytov, je otazka, ¢i sa vobec podari, tak jednoducho my iné rieSenie nevidime.

Ing. Jozef Bobik:

ESte mal technickt, v rdmci ktorej vysvetlil svoj postoj k veci.

,.CiZe ja som presved&eny o tom, Ze vlastne mesto by malo byt tym, kto by uroval, kto
tam bude byvat’ a kto si to pripadne mdze kupit. Nie, aby ilegilne povedzme ti, ktori to
ilegalne obsadia, alebo viem si predstavit' aj nejakych mozno Spekulantov, ktori by sa
o tieto byty uchadzali mozno ani nie za uéelom toho, aby tam sami byvali. CiZe preto som
presvedcCeny, ze spravnejsi pristup je taky, aby mesto urc¢ilo ndjomnika, komisia nakoniec
sa ktomu mdze vyjadrit aak taky ndjomca prejavi zdujem o kupu, tak v poriadku,
predajme. CiZe preto navrhujem, aby sme schvalili z ¢l. Tbod 1, 4 a 5, lebo hovorim, ten
vylepSuje podla mna ten predchadzajuci stav a aby sme ponechali bod 2 a3, ktory by
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nad’alej mestu nechaval moznost’ urCovat najomnikov a potom pripadne aj predat’ tym
najomnikom, ktorych mesto tam schvélilo.

MUDr. Benjamin Bandej:

Véazeny pan primdtor, vazené mestské zastupitel'stvo, damy a pani, urcite nikto z nés si
nevie ani vo svojich ¢iernych snoch predstavit’, co vSetko sa deje v tejto lokalite.

Tento proces, ktory navrhuje pan poslanec Bobik, by urCite bol legitimny, ale pre tych,
ktory tymto spdsobom sa aj riadia. Bohuzial, tam st dneska uplne iné pravidla. Dneska
tam byva nie ten, ktory dostal ndjomnu zmluvu, lebo ten, ktory dostal ndjomna zmluvu,
davno ten byt zobchodoval; uz nebyva tam ani ten, ktory to prvykrat zobchodoval, ani
druhy, ani treti, ale moznoze, ak by sme chcel tymto spésobom uzatvorit’ ndjomni zmluvu
s tym, ktory tam dneska byva, uz zajtra tam bude niekto uplne iny. CiZe len tento spdsob,
ktory navrhujeme, by mohol mat’ nejak Sancu na to, ako mame skusenost’ z odpredaja
bytov, kde sme odpredédvali pre njjomnikov podla inych pravidiel, nie podl'a kombinécie
Obcianskeho zakonnika a podl'a odpredaja bytov, ale pre tych, ktori boli najomnikmi bytov
mestskych, ktoré presli zo Statu na mesto a ktoré sme odpredavali podla iného zakona.
Cize preto navrhujeme takéto riesenie, aby sme mohli v ¢o najkratsom &ase a podla
moznosti o najefektivnejSie docielit, aby ten vlastnicky vztah preSiel na tych, ktori
dneska tam su, aby aspon trosku mohli mat’ pocit zodpovednosti voci tomu, ¢o je pre nich
ako pre byvanie vel'mi dblezity prvok.

p. Stanislav Gala:

Vézeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, uz som poslancom druhé volebné
obdobie za tento obvod a mam tam vyjazdov viac, ako vy vietci, ¢o tu sedite dokopy. Cize
cell tuto problematiku tam vel'mi dobre poznam, poznadm komunitu tychto l'udi a verte ¢i
neverte, to, akym spésobom sa tam obchoduje s bytmi, je najvypuklejsie az teraz.

Vobec som stym teraz nechcel zacat, ale tymto vSeobecne zavdznym nariadenim si
myslim, ze nedocielime skoro vobec ni¢, lebo byty, ktoré su tam nové, ktoré sa budu
pridelovat’, uz st medzi doty¢nymi davno zobchodované. Oni uz maji davno dotiahnuté
figurky, ktoré tieto byty Ziadaju aje to vSetko tam zohraté v rdmci ,,pohlavarov®, ktori
ovladaju urcité skupiny ludi.

Ked’ som svojho ¢asu, polroka alebo rok, na mestskom zastupitel'stve ziadal, aby boli aj
poslanci za tento obvod prizvani k veciam tykajucim sa Angi mlynu, bolo mi vtedy
odpovedané, pan primator, Ze 4no, podla potreby budeme prizvani. Do dne$ného dia ani
jeden z dvoch poslancov, ktori sme za okrajové ¢asti, a hlavne moja osoba nebola prizvana
ku komunikacii, alebo aby som bol napomocny pri nieCom. A ja si myslim, Ze otdzka Angi
mlynu je tak chulostiva, ze kazdy kto ma nejaka skusenost’ s tymito obyvatel'mi, kazda
sktsenost’ je dobra. A teraz tu z miesta, kde teraz sedim, tazko, alebo niektorému kolegovi
poslancovi tazké je nieco obhdjiteIné povedat’ ohl'adom bytov na Angi mlyne a akym
sposobom. A vobec nezavidim kolegovi predsedovi komisie, ktory tieto byty bude
pridel’ovat’.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESESENIE:

Predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos informoval MsZ, ze navrhova komisia
obdrzala k nadvrhu na uznesenie jeden pozmeiujuci, resp. dopliiujici navrh a to od
pana poslanca Bobika.
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Konstatoval, Ze Ing. Bobik navrhuje v p6vodnom zneni navrhovaného uznesenia,
v bode 1 - schval'uje, takito zmenu:

1. Schvaluje
zmenu VSeobecne zavdzného nariadenia MsZ v Michalovciach ¢. 125 o prevode
vlastnictva bytov a nebytovych priestorov v bytovych domoch na Ulici mlynskej ¢.1,3,
5,79 11, 13, 15 (lokalita ,, Angi mlyn*) v Michalovciach podla ustanoveni zdkona
¢.40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorsich predpisov v bode 1, 4, 5 ¢l. 1.

Hlasovanie o tomto pozmenujucom navrhu v bode 1/uznesenia:
(hlasovanie ¢. 36)

za: 10, proti: 1, hlasovania sa zdrzZalo: 7 poslancov

- Primator konstatoval, Ze tento pozmenujuci navrh bol schvaleny.

Nasledne dal primator mesta hlasovat’ o celom navrhu na uznesenie, vratane uz chvaleného
pozm. navrhu v bode 1.
Znenie pred¢ital predseda navrhovej komisie Ing. Dlugos:

Mestske zastupitel'stvo v Michalovciach

1. Schvaluje
zmenu Vseobecne zdavdzného nariadenia MsZ v Michalovciach ¢. 125 o prevode
vilastnictva bytov a nebytovych priestorov v bytovych domoch na Ulici mlynskej ¢.1,3,
5, 7,9 11, 13, 15 (lokalita ,,Angi mlyn ) v Michalovciach podla ustanoveni zakona
¢.40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorsich predpisov v bode 1, 4, 5 ¢l. L

2.Uklada:
- Vydat novelizované znenie Vseobecne zavdzného nariadenia MsZ v Michalovciach
¢. 125 o prevode viastnictva bytov a nebytovych priestorov v bytovych domoch na
Ulici mlynskej ¢. 1, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 15 (lokalita ,, Angi mlyn*) v Michalovciach.
T: ihned
Z: Ing. Dolezal, veduci OHsM

Pred hlasovanim o celom uzneseni sa poslanci prezentovali:
- prezentovalo sa 20 poslancov

Hlasovanie o uzneseni (hlas. ¢. 37:
za: 5, proti: 0, hlasovania sa zdrzali
- Primator konstatoval, Ze tato zmena uznesenia nebola schvalena.

Po tomto hlasovani primator mesta p. Viliam Zahorc¢ak vyhlasil
obednajSiu prestavku, o Kktorejinformoval uz v uvode
rokovania tohto MsZ a to v trvani 2 hodiny, t.j. do 14.00 hod.
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Po prestavke:

Po prestavke sa pokracovalo v rokovani bodu €. 16.

Primator mesta p. Viliam Zahorc¢ak konstatoval, Ze vzhladom K tomu, Ze k bodu 16

zmenené uznesenie nebolo schvalené, tak z tohto dovodu by sa MsZ malo hlasovanim

vyjadrit’ eSte k povodnému navrhu na uzneseniu k tomuto bodu.

- Primétor mesta poprosil predsedu navrhovej komisie o prednesenie pdvodného znenia
navrhu na uznesenie k bodu ¢. 16.

Predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos predniesol navrh na uznesenie k bodu ¢. 16
v pdvodnom zneni, t.j. v tomto zneni:

Mestské zastupiteI'stvo v Michalovciach

1. Schvaluje
zmenu Vseobecne zdvdzného nariadenia MsZ v Michalovciach ¢. 125 o prevode
viastnictva bytov a nebytovych priestorov v bytovych domoch na Ulici mlynskej ¢. 1, 3,
57,9, 11,13, 15 (lokalita ,,Angi mlyn “) v Michalovciach podla ustanoveni zakona
¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov

2.Uklada:

- Vydat novelizované znenie Vseobecne zavdzného nariadenia MsZ v Michalovciach
¢. 125 o prevode viastnictva bytov a nebytovych priestorov v bytovych domoch na
Ulici mlynskej ¢. 1, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 15 (lokalita ,, Angi mlyn*) v Michalovciach.

T: ihned
Z: Ing. Dolezal, veduci OHsM

Prv nez primator dal o tomto navrhu na uznesenie hlasovat’, o slovo sa prihlasil
p. poslanec Stanislav Gal’a:
»Ja sa chcem spytat’, ze o com sme predtym hlasovali?*

Na tuto otdzku odpovedal primator p. Viliam Zahorcak:
»Predtym sme hlasovali o navrhu, ktory bol doplneny o bod, ktory dal pan poslanec Bobik.
Toto nebolo schvalené, ¢ize ddvam hlasovat’ o pdvodnom navrhovanom zneni uznesenia.*

Nasledovala prezentacia poslancov pred hlasovanim o navrhovanom uzneseni:
- prezentovalo sa 14 poslancov

Hlasovanie o ndvrhu na uznesenie v povodnom zneni:
(hlasovanie ¢. 38)

za: 13, proti: 0, hlasovania sa zdrzZali: 1 poslanec

- Primator konStatoval, ze uznesenie bolo schvalené.
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BOD ¢. 17:

Navrh VsSeobecne zavizného nariadenia Mestského zastupitel’stva v
Michalovciach o postupe pri_ podavani, prijimani, evidovani,
preSetrovani, vvbavovani_a kontrole vvbavovania st’aznosti fyzickych
0s0b a pravnickvch osob v podmienkach samospravy mesta Michalovce

- Pisomny materidl tvori prilohu €. 17 zapisnice.
- Material predkladala Ing. Marta Bobovnikové, hlavna kontrolérka.

Predmetny navrh na rokovani MsZ uviedla Ing. Marta Bobovnikové:

Vézeny pan primator, vaZzeni poslanci, predkladam vdm navrh vSeobecne zavdzného
nariadenia. Vyziadala si to legislativa, pretoze bol schvaleny zakon ¢. 9 zroku 2010 —
zakon o staznostiach, ktory je platny od 13. 1. 2010 aucinny od 1. 2. 2010. Mesto je
povinné podl'a § 26 ods. 3 zakona o st'aznostiach upravit’ vybavovanie st'aznosti svojim
vnutornym predpisom do 6 mesiacov od Uc¢innosti zdkona. V stanovenej lehote, resp.
v lehote, predkladame navrh nového vSeobecne zavizného nariadenia.

Rozprava:

Ing. Michal Stri¢ik, PhD:

Upriamil pozornost’ poslancov na § 1 VZN, bod 2, pism. b) kde je uvedené, ze dané
vSeobecne zavdzné nariadenie sa vzt'ahuje na organizicie zriadené mestom. ,,Pytam sa, ¢i
je tam potrebné uvadzat aj rozpoctové a prispevkové organizacie alebo nie aci sa
vSeobecne zavdzné nariadenie naozaj vztahuje na vSetky organizicie, t.z. aj podnikatel'ské
subjekty, ktoré¢ st vytvorené mestom?“

Ing. Marta Bobovnikova:

Informovala, ze v zdkone § 2 bod 1, pism. b) je napisané: Podla tohto zdkona postupuju
organy verejnej spravy, ktorymi su organy uzemnej Ssamosprdvy a nimi zriadené
organizacie. ,,My sme sito v § 1 dali tak, ako je to uvedené pisomne.*

JUDr. Gabriel Doric¢:

Podotkol, Ze je rozdiel medzi zriadenymi a zalozenymi. ,,Cize mesto zriad'uje prispevkové
organizacie a rozpoCtové a zaklada, alebo sa zucastiiuje zakladania inych podnikatel'skych
subjektov. To je ten pojmovy rozdiel. Cize vo VZN-ku je toto dobre oSetrené.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol Ing. Pavol Dlugos, predseda navrhovej komisie:

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach
I. Rusi
Vseobecne zavdizné nariadenie mesta Michalovce ¢. 57/2000 v casti ¢lankov 1 az 10
2. Schvaluje
Vseobecne zavizné nariadenie MsZ v Michalovciach o postupe pri podadvani,
prijimani, evidovani, presetrovani, vybavovani a kontrole vybavovania staznosti
fyzickych o0sob a pravnickych 0s6b v podmienkach samospravy mesta Michalovce
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Prezentacia poslancov pred hlasovanim o uzneseni:
- prezentovalo sa 17 poslancov

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 39)

za: 15, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konstatoval, Ze uznesenie, a teda i navrhované VZN, bolo schvalené.

BOD ¢. 18:

Navrh na uréenie rozsahu vvkonu funkcie (ivizku) primatora mesta,
poctu poslancov Mestského zastupitel’stva Michalovce a volebnych
obvodov pre komunalne vol’by 2010

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 18 zapisnice.
- Material predkladal p. Viliam Zahor¢ék, primator mesta.

Pri uvedeni tohto bodu na rokovani MsZ primdtor mesta p. Viliam Zahorcak poznamenal:
V sulade snovym zakonom o obecnom zriadeni je potrebné, aby zastupitel'stvo
predchadzajtice, teda uz hovorime o budiicom volebnom obdobi, pre nasledujice volebné
obdobie ur€ilo rozsah uvézku primatora a zaroven, aby tiez urCilo pocet volebnych
obvodov a pocet poslancov za jednotlivé volebné obvody.

V sulade so skusenostami z predchadzajucich rokov predkladdm névrh, aby tuvdzok
primatora bol 100 %-ny apredkladdm navrh, aby sa nemenili polty jednotlivych
volebnych obvodov, ani pocty poslancov za jednotlivé volebné obvody.

Rozprava:

Ing. Martin Pado:

Vzniesol otazku, ktorou sa vratil k bodu rokovania ¢. 16: ,,Ja sa ospravedlnujem vsetkym.
Chcel by som sa opytat’, lebo som priSiel neskor, ¢i sa eSte raz hlasovalo o poslednom bode
pred prestavkou, o ktorom sme hlasovali?*

p. Viliam Zahorcak:

»Hlasovali sme po prestdvke, dokoncili sme hlasovanie k predchidzajicemu bodu.
Velmi stru¢ne: Navrh, ktory bol dany aj s pozmenujicim navrhom p. poslanca Bobika,
nebol schvéaleny, preto som dal hlasovat o pdvodnom ndvrhu uznesenia, ktoré bolo
schvalené.*

Na d’al$iu otazku p. poslanca Padu, kol’ko bolo pritomnych poslancov a kol’ko hlasovalo
za, odpovedal:

»Pritomnych bolo 17 poslancov, z ktorych 13-ti hlasovali za; 17 bolo pritomnych, 14 sa
prezentovalo, z tych 13-ti boli za, 1 bol proti. Na prijatie vS§eobecne zavaznych nariadeni
potrebujeme 3/5-tinovu vacsinu vsetkych poslancov, pritomnych poslancov; 17poslancov
bolo v miestnosti.*
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Ing. Pado:
»Ale potom, na ¢o sa prezentuju? Ked’ sa prezentovalo 14 a zvysni 3-ja sa neprezentovali?*

p. Zahorcak:
,»Pan poslanec, bavime sa teraz o druhom bode, bavime sa o tomto navrhu. Cize mézeme
sa v diskusii vratit’ k tomuto bodu.*

Ing. Pado:
»INemyslim si, Ze je to také jednoduché, Ze sa vratit’ v diskusii, pretoZe mam pocit, Ze toto
bolo cielené manipulovanie s nakladanim s majetkom mesta, pan primator*.

pP. Zahorcak:
,»Vobec nie, pan poslanec®.

Ing. Pado:
»Ale ano, pretoze od dnesného dna, od samého zaciatku, ked’ sme sa rozpravali o prevode

pozemkov na Sluzby mesta Michalovce, bolo toto celé podozrivé. A tym, Ze sa stalo to, ¢o
sa stalo, ze bolo schvélené takéto vSeobecne zavdzné nariadenie, je to pripravené k tomu,
aby doslo k manipulacii s majetkom mesta na Angi mlyne. Pan primator, vieme o com
hovorime. Vsetci, ktori tu sedime, s vynimkou neinformovanych, vieme o com hovorime.*

p. Zahorcak:
»NO, ja neviem, ¢o viete, tak je potrebné, aby ste povedali, ak viete, o mozno vsetci
vedia. Ja neviem, €o vy viete a ¢o chcete povedat’.*

Ing. Pado:
»Pan primator, po prvé sapytam, preco bolo? To som sa pytal aj predtym.

Ak mame firmu, ktord spravuje majetok mesta a my jej predavame majetok. Ani jeden
majetok sme nepredavali firme, ktora je firmou mesta, pretoze t4 firma spravuje mestsky
majetok, nie svoj majetok. Predajom majetku mesta by sa tento majetok stal majetkom
danej firmy. Na jej predaj, na predaj tohto majetku firma nepotrebuje 3/5-tinovy suhlas
mestského zastupitel'stva. To je prvy krok, ktory sa podaril.

Nikdy si nepamitdm, Ze by majetok mesta, ktory je zaradeny do odpredaja alebo do
prenajmu, bol este v ten isty dent d’alsim hlasovanim schvaleny a odpredany. Ja neviem,
mozno mate lepSiu pamét’ ostatni ako ja. Ja si toto nepamétam, Ze by sa niekedy tak stalo.
To bol prvy krok.

Druhy krok: Dnes sme neschvalili to, co navrhol pan poslanec Bobik, pretoZze neumoziiuje
to nakladanie s bytmi a odpredaj bytov tak, ako to nieckomu vyhovuje. Celé to smeruje
k jednoduchej zaleZitosti: Bytovky v Michalovciach na Angi mlyne si kapia traja, Styria,
piati, Siesti a mozno navratilci z Anglicka, ktori v Anglicku mohli vel'mi krasnym
spdsobom tieto prostriedky ziskat’.*

p- Zahorcak:

,»Pan poslanec, musim vam skocit’ do re¢i: Chcete zavadzat obCanov? Chapem, ze sme
v predvolebnom obdobi. Vobec to tak nie je, absolutne. Chcete to naviest kdesi uplne
inde. Chceme to prave predat’ naSej organizacii — nasej, ktora by mohla toto kontrolovat’.
Chceme prave tomu, o ¢om vy hovorite, zabranit’. Presne toto tym smerujeme.*
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Ing. Pado:
,Preco to potrebujeme predavat’ vlastnej firme?*

p- Zahorcak:
,»No, preto, ze v opacnom pripade by sme nemohli predat’ byty.*

Ing. Pado:

,»Ale byty by mézeme predat’.

Pan primator, eSte na dovetok, lebo ja som to uz pocul viackrat, ze si robim volebni
kampa: Kl'udne vds mdzem ubezpecit, Ze ja za primdtora kandidovat’ nebudem, ani za
poslanca mestského zastupitel'stva. To hovorim verejne. Takze si ani ziadnu kampan
nerobim, ani pred obrazovkami, ani pred vami, ani pre vasimi kolegami. To prehlasujem,
tak ako som to povedal.*

pP. Zahorcak:
Poprosil o vysvetlenie JUDr. Dorica, zastupcu prednostu MsU.

JUDr. Dori¢:

Vysvetlil, ze ,,pozemky sme predali spolo¢nosti preto, lebo jednoducho inaksie by sme
museli predavat’ s bytmi aj s alikvotni €ast’ pozemkov. Chceme zachovat’ integritu na
tomto (izemi, aby vietky pozemky boli v majetku mesta. Co sa tyka predaja bytov, my sme
zatial' Ziaden byt nepredali. Jednoducho, kazdy byt, tak ako vSetky ostatné byty, ktoré
predavame v meste, ide schvalovacim procesom v mestskom zastupitel'stve. UrCite tu nie
je snaha to, aby sa bytovky predali inym obyvatel'om, ako obyvatelom mesta. Urcite nie
tak, aby jedna rodina ziskala 10 bytov - urcite nie. Je tam predkupne pravo, preto sme si
tam dali predkupné pravo mesto, aby jednoducho, ak by niekto sa snazil stymito
bytovkami kseftovat’, tak najprv ich musi poniknut’ mestu, lebo kataster zastavi zapis
v katastri. Lebo je viacero moznosti blokacie obchodovania s bytmi. Ale pri obmedzeni
prevodu nehnutel'nosti jednoducho sa da obist’ inymi spdsobmi ako priamym predajom,
dedenie, atd’.. Ale tu pri kazdej zmene musi byt najprv ponuknuté mestu.

Urcite tieto byty ideme predavat’ kvoli jednej veci: Aby ti, ktori tam byvaju, si uvedomili
zodpovednost’ za svoje byvanie. Dneska elektriku, vodu, plyn, pretoze sme vlastnikom,
musime zabezpeCovat my atak si bude musiet zabezpeCit kazdy vlastnik sam.
Jednoducho, dost’ tazko sa mi rozprava, lebo ide o vel'mi citliva vec, ale urcite v tom nie je
ziadny timysel obist’ poslancov mestského zastupitel'stva.*

pP. Zahordcak:
,»A uz vobec nie kseftovat’. To by sme si vyprosili, pan poslanec.*

Ing. Pado:

,,Dakujem pekne, pan primator. Ja sa ospravedliiujem este raz vietkym, aj tym, ktorych sa
to dotklo. Ale myslim si, Ze dovod na takéto slova tu je zjavny.

Péan primator, my sme o 13.00 po druhom hlasovani, ked’ nepreslo uznesenie, ako vravite,
1s pozmeniuyjucim navrhom péna poslanca Bobika, doSlo k urychlenému preruseniu
rokovania schodze k prestavke. Akoze nie? A jedno, jediné hlasovanie k danému bodu,
pan primator, tak si pozrite zdznamy z poslednych 15-tich rokovani, kolkokrat sme
rokovali o tri§tvrte hodinu dlhsie, ako ¢as, kedy mala byt prestavka.

Pan primator, eSte jednu vec poviem a potom uz budem ticho, aj tak ste to schvalili,
zrejme..
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Péan zastupca prednostu Dori¢, ak sa snazime o integritu, kvazi integritu pozemkov na Angi
mlyne, ktoré potom ideme rozpredavat’, tak je to zjavny nezmysel. Po prvé.

A po druhé: To sa opytam to, pan primator, ¢o som sa pytal pred chvilou: Ak robime
prezentaciu pritomnych poslancov kvoéli hlasovaniu a je ich nedostatok prihlasenych, tak
nemdzeme za zaprezentovanych brat’ tych, ktori su tu a sa neprezentuja. Alebo sa mylim?*

p. Zahorcak:
,» 11, ktori su tu, sa beru za pritomnych. Tu st pritomni, fyzicky st pritomni.*

Ing. Pado:
»A na €o je prezentacia?“

pP. Zahorcak:
,»No, ale v poriadku. Keby to aj tak bolo, 14 sa prezentovalo a 13 bolo za.*

Ing. Pado:

Konstatoval, ze ,,14 z 25, 3/5-nova vicsina je 15%.

Reagoval eSte na poznamku zastupcu primatora: “Pan viceprimator, ak sa jednd
o nakladanie s majetkom, je 3/5-nova vicsina aj na vSeobecne zavdzné nariadenie. Ale
pritomni su ti, ktori sa prezentuju. A ked’ bolo prezentovanych 14, tak 14 nie je 3/5-nova
vacsina.*

pP. Zahorcak:
»Myslim, ze sme dost’ Casu stravili s tymto extempore. Vraciame sa k bodu, ktory som
otvoril ato je bod ,,Navrh na urCenie rozsahu vykonu funkcie primatora mesta ... “

Bod bol uvedeny, vratane navrhu..*

Rozprava
k bodu, ktory uz bol primatorom mesta uvedeny. t.j. k bodu ¢. 17:

Ing. Michal Stri¢ik. PhD.:

Vézeny pan primator, vazeni ¢lenovia mestského zastupitel'stva, podrobne som si presiel
tento bod rokovania. Nemam ziadne pripomienky k jeho prvej Casti a k uzneseniu, ktoré je
viazané k tomuto bodu.

Avsak k druhému bodu, ktory urcuje pocet poslancov jednotlivych obvodov, predkladdm
protinavrh aj ndvrh na zmenu uznesenia stym, Ze urcitym spdsobom kopiruje vyvoj
v meste Michalovce. Ak niekedy sme mali viac ako 40 tisic obyvatel'ov, kazdoroc¢ne
o niekol’ko stoviek pocet obyvatel'ov v meste Michalovce klesa.

Ako vyplyva zo zakona, rozpdtie poctu poslancov mdze byt v meste Michalovce, alebo
v meste obdobnej velkosti, od 15 do 25. M6j navrh pozostava z 23 poslancov s tym, ze vo
volebnom obvode 1 by boli 3-ja poslanci, ¢ize navrh je na zniZenie o 1 poslanca. Vo
volebnom obvode 2 by to bolo znizenie o 1 poslanca, ¢ize iSlo by o 5 poslancov s tym, ze
moj navrh na druhej strane aj reaguje a zniZuje to rozpitie, kde predtym sme mali rozdiely
medzi jednotlivymi obvodmi. Pocet obcanov, ktori pripadali na 1 poslanca, predtym to

cwwr

takze by doslo aj k zniZeniu rozdielov, kde ten rozdiel predtym bol 451 vo volebnom
obvode 5 a 353 v tom novom. CiZe da sa povedat, aj tie rozdiely medzi obvodmi v pocte
obcanov pripadajucich na 1 poslanca by sa znizili.
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Nasledne by doslo k tomu, ze pocet poslancov by bol 23 a priemer pripadajucich na 1
poslanca 1 724, ¢o by viedlo k ur¢itym postupom aj k racionalite, k Ciastonej Uspore
finan¢nych prostriedkov, pretoze tym, Ze mame v meste Michalovce menej obCanov, aj
menej podielovych dani prichddza do mesta Michalovce. Takze tol’ko mdj navrh,
predkladdm ho navrhovej komisii.*

p. Viliam Zahorcak:
Konstatoval, Ze je to legitimny navrh a da o iom hlasovat’.

Ing. Jozef Bobik:
Vazeny pan primator, vazeni kolegovia, navrh, ktory bol predlozeny, ma logiku a myslim
si, ze sa aj osvedc¢il. Riadili sme sa nim dve volebné obdobia, ¢iZze vcelku dobre definuje
uzemie, deli ho na volebné obvody. Hoci, ako som zaregistroval niekde medzi ob¢anmi
nazor pred tymto zastupitel'stvom, ze chceli by, aby v obvode €. 6 boli 3-ja poslanci. No,
vzhl'adom na to, Ze je logicky prijata urcita parita medzi ob¢anmi alebo obanmi, ktori ziju
v obvode a po¢tom poslancov, tak to by bol dost’ prikry nepomer. TakZe ani som nejako sa
nehlésil k tomu, aby som nejako podporil tento nazor.
Ale predsa len by som dovolil jeden navrh dat’, ktory mierne len koriguje doteraz platny
stav s tym, ze sthlasim s tym, aby pocet poslancov bol najvyssi aky zdkon umoziuje, ¢ize
v nasom pripade 25, aby jednoducho ¢o najblizSie poslanci, alebo najviac reprezentovali
skupinu obcanov. Ale zd4 sa mi, ze mohli by sme urobit’ malé preskupenie a to medzi
obvodom &. 2 a¢&. 5: Obvod ¢. 2, momentalne to je VYCHOD, tam je dnes 6 poslancov
ana 1 poslanca pripada 1 562 ob&anov. Na obvode ¢&. 5, to st STRANANY, tam st 4
poslanci a je tam 1 864, ¢ize viac ako v obvode 2. Pritom, ak pozerdm na obvod €. 2 -
vychod, zdd sa mi taky kompaktny, homogénny obvod, ktory je zhruba medzi
Uzhorodskou ulicou a Hollého. Naproti tomu Stranany je obvod, ktory obsahuje aj
sidlisko SNP, obsahuje aj IBV Stranany, obsahuje aj sidlisko Stranany, teda bytové domy
vicsinou, ¢ize je to taky decentralizovany volebny obvod. Tak zd4 sa mi, Ze ak by tam
bolo o 1 poslanca viac ako doteraz, ze by to mohlo byt’ na prospech veci.*
- Predlozil navrh, aby zostal pocet 25 a aby sme urobili zmenu medzi obvodom ¢&. 2
a medzi obvodom ¢. 5.

p. Viliam Zahorcak:
Reagoval na vystipenie pana poslanca Ing. Bobika slovami, Ze o jeho navrhu da
hlasovat’.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos informoval MsZ, ze navrhovej komisii boli
dorucené dva pozmenujlice navrhy na uznesenie a to od pana poslanca Stricika a od pana
poslanca Bobika. Znenie tychto pozmenujucich navrhov precital v poradi, v akom boli
dorucené navrhovej komisie.

Ako prvy, precital pozmenujuci navrh Ing. Stri¢ika, ktorym pan poslanec navrhoval nové
znenie bodu II:
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Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
II. Urcuje prekomundlne volby 2010 v meste Michalovce:
a) 6 volebnych obvodov
b) pocet 23 poslancov Mestského zastupitel'stva Michalovce podla volebnych obvodov
nasledovne:

- volebny obvod ¢. 1 Centrum - pocet poslancov 3
- volebny obvod ¢. 2 Vychod - pocet poslancov 5
- volebny obvod ¢. 3 Juh - pocet poslancov 5
- volebny obvod ¢. 4 Zapad - pocet poslancov 4
- volebny obvod ¢. 5 Stranany - pocet poslancov 4
- volebny obvod ¢. 6 Kapusianska, Mocarianska, Topolianska - pocet poslancov 2

Primétor mesta dal o tomto pozm. navrhu hlasovat’:
(hlasovanie ¢. 40)

za: 2, proti: 0, hlasovania sa zdrZalo: 17 poslancov

- Primator konStatoval, Ze tento ndvrh nebol schvéleny.

Ako d’al$i navrh na zmenu uznesenia predseda navrhovej komisie Ing. Dlugo$ predital
pozmenujuci navrh, ktory predlozil Ing. Bobik:

Mestské zastupitelstvo v Michalovciach

I Schvaluje
na navrh primatora mesta na celé nasledujice volebné obdobie 100 % rozsah
(uvdzok) vykonu funkcie primatora.

II. Urcuje prekomundlne volby 2010 v meste Michalovce:
a) 6 volebnych obvodov
b) pocet 25 poslancov Mestskeho zastupitel'stva Michalovce podla volebnych obvodov:

- volebny obvod ¢. 1 Centrum - pocet poslancov 4
- volebny obvod ¢. 2 Vychod - pocet poslancov 5
- volebny obvod ¢. 3 Juh - pocet poslancov 5
- volebny obvod ¢. 4 Zapad - pocet poslancov 4
- volebny obvod ¢. 5 Stranany - pocet poslancov 5

- volebny obvod ¢. 6 Kapusianska, Mocarianska, Topolianska - pocet poslancov 2

Hlasovanie o tomto pozm. navrhu:

(hlasovanie ¢. 41)

za: 7, proti: 0, hlasovania sa zdrZalo: 12 poslancov

- Primator konStatoval, Ze tento ndvrh nebol schvéleny.

Nasledne predseda ndvrhovej komisie Ing. Dlugo$ predniesol pdvodny navrh
na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

I Schvaluje
na ndavrh primadtora mesta na celé nasledujuce volebné obdobie 100 % rozsah
(uvdzok) vykonu funkcie primatora.
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II. Urcuje
pre komundalne volby 2010 v meste Michalovce:
a) 6 volebnych obvodov
b) pocet 25 poslancov Mestského zastupitelstva Michalovce podla volebnych
obvodov:

- volebny obvod ¢. 1 Centrum - pocet poslancov 4
- volebny obvod ¢. 2 Vychod - pocet poslancov 6
- volebny obvod ¢. 3 Juh - pocet poslancov 5
- volebny obvod ¢. 4 Zapad - pocet poslancov 4
- volebny obvod ¢. 5 Stranany - pocet poslancov 4
- volebny obvod ¢. 6 Kapusianska, Mocarianska, Topolianska - pocet poslancov 2

Hlasovanie o uzneseni v povodnom zneni:

(hlasovanie ¢. 42)

za: 15, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 4 poslanci

- Primator konStatoval, Ze uznesenie, tak ako bolo pévodne navrhnuté, bolo schvélené.

BOD ¢.19:
Navrh na zrusenie uzneseni a ¢asti uzneseni MsZ Michalovce

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 19 zapisnice. )
- Navrh predkladal: Ing. Zdenko Vasil’, prednosta MsU.

V tivode k tomuto bodu vystupil primdtor mesta p. Viliam Zahor¢ak:

Konstatoval, ze viaceré uznesenia, ktoré¢ st tuna predkladané, jednoducho boli
nenaplnitel'né. ,,Vzhl'adom na to, Ze i§lo prevazne o majetkové zalezitosti, partneri odmietli
ktpnopredajné zmluvy podpisat’ z réznych dévodov, takze ztohto dévodu navrhujeme

3 ¢¢

viacero z tychto uzneseni zrusit’.

Rozprava:
- v ramci rozpravy k tomu bodu neboli predlozené otdzky, ani pripomienky, ani
navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach

rusi:

a) Uznesenie ¢. 300 zo dna 10. 02. 2009 v bode 1/4
b) Uznesenie ¢. 300 zo dna 10. 02. 2009 v bode 1/5
¢) Uznesenie ¢. 321 zo dna 28. 04. 2009 v bode /11
d) Uznesenie ¢. 299 zo dna 10. 02. 2009 v bode 11/3
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e) Uznesenie ¢. 301 zo dna 10. 02. 2009
f) Uznesenie ¢. 302 zo dna 10. 02. 2009
g) Uznesenie ¢. 421 zo dna 08. 08. 2006
h) Uznesenie ¢. 371 zo dna 28. 02. 2006

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 43)

za: 19, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0

- Primator konStatoval, Ze tieto uznesenia boli zruSené.

BOD ¢. 20:
Zmeny a doplnky Poriadku odmenovania poslancov MsZ a ¢lenov

organov mesta

- Pisomny materidl tvori prilohu €. 20 zapisnice.
- Materidl predkladal: p. Viliam Zahor¢ak, primator mesta.

Materiél na rokovani MsZ uviedol primator mesta p. Viliam Zahorcak:

Ako uzZ aj v prechddzajicom bode bolo povedané, v zmysle nového zdkona o obecnom
zriadeni, je povinné, aby mestské zastupitel'stvo schvalilo uz v novych intencidch
poriadok odmetiovania. Ide o niektoré formdlne zmeny, kde sa napriklad poriadok
odmernovania meni na zdsady odmenovania.

Su spresnené niektoré zalezitosti ohl'adom orgédnov mesta v stilade so zdkonom. A ¢o je
také névum, je odmenovanie zastupcov primatora, pretoze v zmysle novely zdkona je
mozné, aby v mestich ako Michalovce, boli dvaja zastupcovia primatora. CiZe toto
davame do suladu s platnym zakonom.

Rozprava:

Ing. Michal Stricik, PhD.:

Upozornil na niektoré formalne nedostatky v predloZzenom materiali a to:

CL. 1 ods. 4, 2. riadok: Odmeriovanie zdstupcu primdtora (zdstupcov primdtora), ktory

je dlhodobo uvolneny na vykon funkcie, je upravené v ¢l. 2 ods. 1 v sulade § 25... atd.
Chyba tam predlozka ,,s%, spravne ma byt’: v sulade s § 25..

Dalej konstatoval, Ze na konci 1. strany akoby bol useknuty text, pretoZe veta v poslednom
riadku konéi textom: Zdkona o obecnom zriadeni plat vo vyske 65 % platu primdtora
mesta schvaleného mestskym zastupitelstvom zaokruhlenym na celé - d’alej nie je ziadne
pokraCovanie ani na tejto 1. strane ani na d’alSej strane v stvislosti s tymto textom.

p. Viliam Zahorcak:

Konstatoval, Ze tam vypadol na konci strany text: euro nahor; spravne malo byt uvedené
na celé euro nahor.

Vysvetlil, ze k tejto chybe doslo pri kopirovani materidlu, zaroven sa za tento nedostatok
poslancom ospravedInil.
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Ing. Michal Stric¢ik, PhD.:
Podotkol, Ze takato chyba znizuje kvalitu celého materialu.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:
Néavrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:

Mestskeé zastupitelstvo v Michalovciach
I. Schvaluje
predlozené Zmeny a doplnky Poriadku odmenovania poslancov MsZ a ¢lenov organov
mesta
2. Splnomocnuje
primatora mesta vydat uplné znenie Zasad odmernovania poslancov a ¢lenov organov
Mesta Michalovce
T: ku ditu t¢innosti

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 44)

za: 20, proti: 0, hlasovanie sa zdrzalo: 0

- Primator konstatoval, ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.

BOD ¢. 21:
Rokovaci poriadok MsZ Michalovce
Rokovaci poriadok MsR Michalovce

- Pisomny material tvori prilohu €. 21.
- Material predkladal: p. Viliam Zahor¢ak, primator mesta.

Pri uvedeni tohto bodu na rokovani MsZ primator mesta p. Viliam Zahorcak informoval, ,
7e aj tento materidl vychadza z novely zdkona o obecnom zriadeni, kde sa v ramci tejto
novely upravuju vzt'ahy medzi primatorom a zastupitel'stvom a Ze vSetko to, ¢o je uvedené
v zakone, je obsiahnuté aj v predkladanych rokovacich poriadkoch MsZ a MsR. Zaroveil
konStatoval, ze mestska rada na svojom rokovani navrhla aj niektoré iné body, s ktorymi
sa on ako predkladatel’ zatial' nestotoznil, ale je vecou mestského zastupitel'stva, aby sa
o tom rokovalo.

Rozprava:

Ing. Jozef Bobik:

Vazené kolegyne, kolegovia, zdkon o obecnom zriadeni je od r. 1990, takze ak by sme si
pozreli jeho historiu, tak mozno st aj iné zakony, ktoré su Casto novelizované, ale tento je
Casto. A ked’ som si pozrel novelizacie, ktoré su tu, tak, samozrejme, Narodna rada prijala
zakon, ¢ize ani ma nenapadlo, Ze by som ho bagatelizoval alebo nerespektoval. Ale myslim
si, ze by sme mohli oproti tomu, co mame predlozeny navrh, v jednom bode zmenit’ ten
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predlozeny navrh, ktory je v stilade s prijatou novelou zakona o obecnom zriadeni a podla
mia malicko teda udrzi pomery, ktoré doteraz platili. Lebo t4 novela posledna oslabuje
postavenie mestského zastupitel'stva, poslancov mestského zastupitel'stva, teda podla
mojej mienky, ale zdkonnym sposobom.

CiZe ja by som chcel navrhnit, aby sme v bode 7.2.2, kde novelizacia zakona o obecnom
zriadeni, ten bod sa ho dotyka, zo zdkona vyplyva, Ze mame rokovat najmenej raz za 3
mesiace. Moj navrh je, aby sme udrzali doterajsi stav, t.j. najmenej raz za 2 mesiace, €o je
v sulade so zdkonom a aj so §tandardom mestského zastupitel'stva, ktory bol doteraz. Cize
raz za dva mesiace, t.J. minimalne Sestkrat rocne.

Ing. Martin Pado:

K schvalenej novele: ,,Ja som sa s touto novelou pri rokovani nestotoznil, ani som za fiu
nehlasoval. Ale to nie je dblezité. Mozno ten argument o tom, Ze je problém niekde
zabezpecit, aby sa poslanci stretli 6x do roka, mozno niekde je (ne)rozumny. Ja si skor
myslim, Ze to bolo vychodisko pre iné, ale to nie je dolezité, plati to.

Chcem poukézat’ na inu vec: Zakon Narodnej rady je zakon Narodnej rady a do zdkona
Narodnej rady Slovenskej republiky nemdze zasahovat’ ani jedno mestské zastupitel'stvo,
ani jedna mestska rada, ani obecné zhromazdenie, ani ni€ iné.

Vobec ma nezaujima, kto text, ze poslanec atd’., ktory je zdaroven poslancom MsZ, nemoze
vyuzit svoje pravo, ak vystupuje k bodom rokovania mestského zastupitelstva, navrhol.
Vobec ma to nezaujima. Chcem len povedat, ze je to pravny nezmysel. Nie som pravnik,
ale dovolim si povedat, Ze je to pravny nezmysel. A ak ma niekto pocit, Ze to tak ma byt
ze si to moze dovolit, existuje na to organ, ktory je opravneny vykladat® zakon. Nikto
Z nés, uz sme sa tu raz sporili s panom zastupcom Dori¢om, méze vykladat’ zakon hocikto,
ale nezavézne a kazdy, kto ho vykladd nezdvizne, si musi byt vedomy, Zze pozvolna
zmena zdkona moze platit uitho doma, ale nie niekde inde. Takze chcem povedat’
Mozeme za to hlasovat, mozeme to aj chvalit, ale ja budem prvy, ktory pdjde za
prokuratorom a toto napadne. Je to proste nezmysel.*

p. Viliam Zahorcak:

Pan poslanec, uz som povedal, Ze stymto som sa ja nestotoznil, preto som to ani
nezapracoval. Je to navrh mestskej rady, ktory som zase povinny, lebo to bolo v uznesent,
tund uviest’, ale ja osobne sa s tym nestotoziujem.

Ing. Martin Pado:

Kvituyjem s uznanim, pan primator, nie je to prvykrat, co vaSe stanovisko je, musim
povedat’, d’aleko, d’aleko konzistentnejSie, Co sa tyka zdkonov tejto krajiny. Netvrdim, ze
vzdy, ale v mnohych pripadoch ano.

Ing. Michal Stricik, PhD.:

Vuvode svojho vystipenia poznamenal, Ze celkove k materidlu nemd véznejSie
pripomienky a ze si uvedomuje, Ze tento materidl vychadza z vysSSej pravnej normy,
ktorou je zakon SR. ,,Neviem, ¢i ho kopiruje na 100 % tento zakon, alebo v niektorych
veciach doslo pri prepisovani k chybam.*

Pozornost’ MsZ upriamil na €l. 3, ktory hovori o primatorovi, kde v bode 3.2. je uvedené:
Primator zvolava a vedie zasadnutia MsZ a MsR, ak zakon ¢. 369/1990 Zb.

0 obecnom zriadeni a tento rokovaci neustanovuje inak a podpisuje ich uznesenia.
Bol nazoru, zZe za textom ,,rokovaci“ chyba nejaké slovo a ze namiesto ,,a“ by malo byt’
napisané ,,ak".
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- Pan primator na tuto pripomienku reagoval, Ze v tomto pripade za slovom ,rokovaci
pri prepisovani materidalu vypadol text ,poriadok®, t.z. Ze uvedené slovné spojenie
v danej vete ma byt spravne uvedené ,,rokovaci poriadok*.

Pén poslanec d’alej upozornil na chybu v¢l. 8, bod 8.1.3: Kone¢né znenie navrhu
uznesenia predklada navrhova komisia po zohPadneni pripomienok v priebehu.*
Jeho nézor bol, Ze na konci vety chyba slovo ,,rozpravy“, t.z., Ze toto slovicko je potrebné
v uvedenom ¢lanku na konci citovanej vety doplnit’.

Dalsiu pripomienku mal k &l. 9, bod 9.1: Poslanci majii pravo verejne klist’ otazky

primatorovi, ¢lenov MsR atd’. Podotkol, ze v tomto ¢lanku mé byt spravne napisané

,,Clenom MsR*.

- V zéavere svojho vystipenia sa vyjadril, Ze pokial’ predkladatel tieto jeho upozornenia na
uvedené chyby bude akceptovat, tak k tomu nebude davat’ pisomné pozmenujice.
navrhy.

p. Viliam Zahorak:
Ospravedlnil sa za chyby v predloZenom materiali, ktoré sa stali pri prepisovani. Zaroven
sa vyjadril sa, ze akceptuje vsetky pripomienky p. poslanca Stri¢ika.

(rozprava ukoncenda)

NAVRH NA UZNESENIE:

Predseda navrhovej komisie informoval mestské zastupitel'stvo, Ze navrhovd komisia
obdrzala jeden pozmenujuci navrh a to od p. poslanca Bobika k bodu 7.2.2 navrhovaného
rokovacieho poriadku MsZ. kde v predlozenom zneni je uvedené: MsZ zasada podla
potreby, najmenej vSak raz za tri mesiace, t.j. minimalne Styrikrat do roka.

Pén poslanec Ing. Bobik navrhol zmenu, aby to bolo:

Raz za dva mesiace, najmenej Sestkrdt rocne.

Hlasovanie o pozm. navrhu Ing. Bobika:

(hlasovanie ¢. 45)

za: 9, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 8-mi poslanci

- Primator mesta konstatoval, Ze tento pozm. navrh bol schvaleny.

Nakol’ko iné navrhy neboli predloZené, primator_dal hlasovat’:
Najprv o bode 1b) navrhovaného uznesenia, ktorého znenie precital predseda navrhovej
komisie Ing Dlugos (hlasovanie €. 46):

Mestské zastupitelstvo v Michalovciach
schvaluje:

55



1.b) Rokovaci poriadok mestského zastupitelstva Michalovce so zmenou navrhnutou
mestskou radou v bode 7.5.8 — za prvou vetou doplnit text:
Poslanec NR SR, poslanec Eurdpskeho parlamentu, zastupca viady alebo Statneho
organu, ktory je zaroven poslancom MsZ, nemozZe vyuzivat svoje pravo, ak vystupuje
k bodom rokovania programu.

- za: 7, proti: 3, hlasovania sa zdrzali: 8-mi poslanci

- Primator konstatoval, Ze tento navrh nepresiel.

Dal3ie hlasovanie bolo k bodom 1.a) a 1.¢) — v stlade so schvilenym pozm. ndvrhom
p. Ing. Bobika a navrhom MsR (hlasovanie €. 47):

Mestskeé zastupitel'stvo v Michalovciach
schvaluje:

1. Rokovaci poriadok Mestského zastupitelstva Michalovce
s tymito zmenami:
-vbode 7.2.2 uvedeny text sa upravuje na text v zneni:
MsZ zasada podla potreby, najmenej vsak raz za dva mesiace, t.j. minimdlne Sestkrat
rocne.
-vbode 8.3.1 uvedeny text ,, Ix rocne* sa nahradza textom: ,, I1x polrocne

2. Rokovaci poriadok Mestskej rady Michalovce
s touto zmenou.)
- v bode 6.3 uvedeny text ,, Ix rocne sa nahradza textom: ,, I1x polrocne

- za: 18, proti: 0, hlasovania sa zdrzalo: 0
- Primator konstatoval, Ze rokovacie poriadky aj s malymi zmenami boli schvalené

BOD ¢. 22:
Plan kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolorky Mesta Michaloch
na Il. polrok 2010

- Pisomny material tvori prilohu €. 22 zapisnice.
- Material predkladala Ing. Marta Bobovnikova, hlavna kontrolorka.

Rozprava:
- neboli vznesené ziadne otazky, ani pripomienky, ani iné navrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol predseda navrhovej komisie Ing. Pavol Dlugos:
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Mestské zastupitel'stvo v Michalovciach
A) Schvaluje
Plan kontrolnej cinnosti hlavnej kontrolorky Mesta Michalovce
B) Poveruje
hlavnu kontrolorku vykonanim kontrol podla predlozeného planu kontrolnej ¢innosti

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 48)

za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali: 0

- Primator konStatoval, Ze tento plan kontrolnej ¢innosti bol schvaleny.

BOD ¢. 23:

Navrh planu rokovani MsR, MsZ, komisii MsZ, Redak¢nej rady
novin Michalovéan a harmonogramu zasadnuti MsR a MsZ
Michalovce na II. polrok 2010

- Pisomny material tvori prilohu ¢. 23 zapisnice. )
- Material predkladal Ing. Zdenko Vasil’, prednosta MsU.

V tivode k tomuto materidlu vystipil primator mesta p. Viliam Zahorcak:

,»Vzhladom na to, Ze predseda Narodnej rady vyhlésil vol'by do organov samospravy na

27. novembra, predkladdme ndvrh, aby do konca tohto roka boli eSte dva pracovné

zasadnutia MsZ a to v auguste a v oktobri a aby v mesiaci november bolo este slavnostné

zastupitel'stvo spojené s odovzdavanim cien mesta za rok 2010.

- Dodal, Ze program jednotlivych zastupitel'stiev, resp. inych organov maju poslanci
uvedeny v materiali.

Rozprava:
- neboli vznesené ziadne otazky, pripomienky ani in¢ ndvrhy

NAVRH NA UZNESENIE:
Néavrh na uznesenie predniesol Ing Pavol Dlugos, predseda ndvrhovej komisie:

Mestské zastupitelstvo v Michalovciach

schvaluje:

1. Plan rokovani Mestskej rady Michalovce na Il. polrok 2010

2. Plan rokovani Mestského zastupitel'stva Michalovce na Il. polrok 2010
3. Plan rokovani komisii MsZ v Michalovciach na II. polrok 2010

4. Plan rokovani Redakcnej rady novin Michalovéan na Il. polrok 2010

5. Harmonogram zasadnuti MsR a MsZ Michalovce na Il. polrok 2010

Hlasovanie o uzneseni:

(hlasovanie ¢. 49)

za: 20, proti: 0, hlasovania sa zdrzali. 0

- Primator konStatoval, ze uznesenie, tak ako bolo navrhnuté, bolo schvalené.
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BOD (. 24 - Interpelacie

MUDr. FrantiSek Zitricky:

1. V zmysle navrhov rady Skoly pri Materskej Skole, Michalovce, Masarykova 30
a na zaklade staznosti zamestnancov uvedenej MS a st'aznosti rodi¢ov deti Ziadam o od-
stranenie $kod, ktoré vznikli v tesnej blizkosti MS a na pristupovych komunikéciach:
- narusenie terénu — nerovnosti, ktoré znemoziuju kosenie
- problémy pristupovej cesty k MS
- uprava vchodového priestoru, kde hlavne v zime hrozi riziko tirazu
- ostatné problémy —parkovanie navstevnikov (rodicov deti a zamestnancov)

Podotkol, ze vicsina problémov ostala po aktivitdch spojenych so stavbou novych
bytovych jednotiek.

2. Obcas sa stava, ze po koseni ploch blizko komunikacie, pokosend trava ostava na
komunikacii a pri najblizSom dazdi prispieva k zniZeniu priechodov kanalovych vpustov,
nehovoriac o neporiadku a nepriaznivom ovplyviovani zivotného prostredia.

3. Ziadam o odstranenie mnohych vytlkov na uliciach v &tvrti ,,Pod Hradkom®,

ktoré vyraznym spdsobom zhorSuju kvalitu komunikacii a zhorSuju technicky stav vozidiel
(Ul. Gogol'ova a ostatné ulice, z inych casti Ulica konecna).

Na interpeldacie pana poslanca Zitrického na zasadnuti MsZ reagovali:

p. Viliam Zahorcak, primdtor mesta:

Co sa tpka tych podnetov z materskej skoly, tak dno, je tam ukoncend td stavebnd cinnost.
Niekde boli prekopavky, takze ta zemina musi ,,sadnut’”, tazko tam urobit nieco iné.

A co sa tyka rekonstrukcie, my sme aj povodnej planovali, Ze komplexne sa urobi
rekonsStrukcia celej pristupovej komunikacie popri materskej Skole a popri detskom
stacionari alebo dennom stacionari. Momentdlne vsak toto realizovat nejdeme v tomto
obdobi, ale je to urcite tema, ktorou sa bude treba v blizkom case zaoberat.

Co sa tyka tych otizok na technické sluzby — pokosend trava, resp. oprava vytlkov,
predpokladam, Ze vytlky sa robia, alebo pan riaditel’ asi registruje, ze aj tieto podnety tu
su. A ¢o sa tyka travy, suvisi to aj s technikou, ktorou technickeé sluzby disponuju.

Ing. Julius Olear, riaditel’ TaZS:

Co sa tbka pokosenej travy, chcel by som upozornit na skutocnost, Ze nie vsetky cesty
a komunikdcie kosia technické sluzby. My povdicsine, nehovorim, ze na 100 %, ale na
takych 95 % zametame po sebe. Ale sam som upozornoval aj na porade pdana primdtora, Ze
iné organizdcie v ramci mesta, ktoré spravuju komunikdcie, ktoré nepatria pod technické
sluzby, toto nerobia. Cize budii upozornené aj tieto organizdcie, aby zjednali napravu.

A vo vytlkoch meskame. Vidite, aké je pocasie, Ze neda sa robit. Vzdy, ked to podmienky
dovoluju a hlavne, ked je moznost subdodavky asfaltovej drvy z Eurovie, tak sa snazime
tieto vytlky robit. Nechcem sa vyhovarat, ale skutocne sami vidite, Ze pocasie tohto roku je
znacne nepriaznive.

Pan_primator V. Zahorédik na doplnenie este uviedol, Ze nie vsetkych komunikdacii
na uzemi mesta su spravcami TaZsS. , Niektorych je KSK, niektorych stat. *
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Ing. Jozef Bobik:

Vazeny pan primator, chcel by som dnes vyuzit situaciu, Ze su tu aj veduci, ¢i uz riaditelia
¢1 ini pracovnici, ktori maji veduce ulohy a mo6zu nieco zabezpecit,, lebo pravdupovediac,
doteraz sa mi nepodarilo zistit, na koho by som sa mal obratit’ vo veci, v ktorej sa na mna
obratili obcania, ktori Casto teraz chodievaju na Hradok, ked’ je pekné pocasie.

TakZe je tam taka situdcia, Ze byvaly aredl amfitedtra sa nevyuZziva pravidelne a na vstupe
do amfiteatra su dva stavebné objekty, ktoré su teraz posprejované, inac pofarbené a st tam
aj nespisovné, pripadne hanlivé vyrazy. Preto by obcania uvitali, ktori tam chodia ¢i uz na
prechadzky alebo chodia na svété omsSe, aby sa tento stav odstranil.

Doteraz sa mi nepodarilo zistit’ presne, na koho by som sa mal obrétit, ¢ize kto to pocuje
z tych, koho sa to tyka, tak prosim, aby sa urobila pomerne rychlo naprava. Nebude urcite
ani drahd a da sa urobit’ vel'mi rychlo.

Na uvedenu interpeldciu na zasadnuti MsZ reagovali:

p. Viliam Zahorcak, primdtor mesta:
Urcite s tym budeme robit velmi skoro poriadok.

K poZiadavke pdna poslanca sa vyjadril aj veduci odboru HsM p. Ing. Dolezal:
Ja som podchytil tieto podnety obcanov tiez a minulého tyzdna odbor hospodarenia
s majetkom urobil miestnu kontrolu stavu tychto objektov. Jedna sa o byvalé pokladne pri
vstupe do aredlu amfiteatra s tym, Ze uz sa zapocal proces vypratania vnutra, to uz je
vyzametané a listom sme vyzvali ndajomcu, aby prijal nejaké opatrenie, bud’ pretretim alebo
nejako inak, na odstranenie tych hanlivych napisov, ktoré na tom su a ktoré by sa naozaj
niektorych obcanov mohli dotknut.

Cize dosledujeme, aby k odstraneniu tychto hanlivych ndpisov doslo, aj ked garantovat
na ako dlho, to zase vo vztahu k tym, ktori to tam urobili, ¢i vydrzi tento stav, to je tazke.
Ale urobili sme tieto kroky.

p. Stanislav Gala:

Na margo Hradku mal na takato otdzku: ,,Minulého roku sa usporiadalo na parkovisku
Rodeoshow, aut4 tam boli a tieto veci a plno hluku, atd’.. Toho roku som si v§imol, Ze su
znovu vylepené plagaty na takl istd show. Z pohl'adu mdjho, ale aj obCanov, s ktorymi sa
tam stretdvam, si myslim, Ze je neddstojné, aby na takomto miesto takato show bola. Cize
do budicna, keby sme mohli zabezpecit, aby to pietne miesto, ktoré tam je, pietnym
miestom ostalo a aby sa nerobila, ak sa to d4, schow pri cintorine a pri pomniku padlych.*

K uvedenej interpeldcii stanovisko zaujal primdtor mesta p. Viliam Zdhorcédk:

Pietnym miestom je cintorin, samotné parkovisko nie je pietnym miestom. Ale pokial’ bude
iny navrh a aby sa to robilo inde - su dve mozZnosti: Alebo to vobec nedovolit' v meste robit
a ak, tak nejaky iny navrh uvitame - ak bude nejaky iny navrh. Zatial’ sme to povazovali za
také najvhodnejsie. A nielen teraz, ale aj v minulosti, pokial tieto aktivity tuna na vuzemi
mesta boli. Netvrdim, Ze je to najlepsie riesenie, ale ak niekto pride s navrhom na lepsie,
budeme len radi.
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PhDr. Jana Cibereova:

1.Obcania sidliska Vychod sa na mia obratili s interpelaciou ohl'adom neporiadku
a vel'kého odpadu hliny, ktory tam ostal po rekonstrukcii parkoviska na Ul. kyjevske;.
Zemity odpad, pri ktorom sa neda ani pokosit, sa nachadza pri VIL. ZS na Ul. moskovskej
18. Vzhladom na to, Ze v blizkosti sa nachadza ihrisko, kde sa hraju deti, je velké
nebezpecenstvo vzniku trazu. Nehovoriac uz o tom, Ze v dosledku nemoznosti upratat’
dané okolie, sa hromadi Spina, blato, muchy a komare. Obcania sa uz viackrat obratili na
TaZs, ale doteraz nedoslo k naprave.

2. Podobne ako v prvom bode, aj v tomto sa jedna o prebyto¢ny material, tentokrat
panely, ktoré ostali vol'ne pohodené po uprave chodnikov na Ul. leningradskej v blizkosti
detského ihriska. Z dovodu bezpecnosti deti, ktoré sa na ihrisku hraju, je potrebné ich
odtial’ ¢o najskor odstranit’.

3. Obyvatelia ul. Jilemnického su rozhorCeni zo spravania niektorych mladych
obc¢anov ndsho mesta, ktori sa pravidelne schadzaju na zrekonstruovanom detskom ihrisku.
Zvlast cez vikendy do skorych rannych hodin hluénymi aktivitami vyrusuju tamojSich
obyvatel'ov. Nehovoriac o tom, Ze nové lavicky, ktoré boli len nedavno zrenovované, st uz
v dezolatnom stave. Niekol’konasobné vyjazdy policajtov zo Statnej policie boli netispesné
a k naprave nedoslo. Ziadam mestskii policiu o pravidelné aj no¢né obhliadky tychto
priestorov, najmi cez vikendy a zvI4st teraz cez prazdniny. Je na zvazeni MsU, & nie je
mozné a vhodné zabezpecit’ oplotenie detského ihriska.

Ing. Jan Durovdik, CSe.:

1.Dokoncuji sa rekonStrukcie verejného osvetlenia. Niektoré svetelné body su
umiestnené v korundch stromov. Je ziadlce, aby vykonal orez stromov, aby sa zlepsila
svietivost’.

2. Tlmoc¢im otazku mojich pol'skych priatelov, pre€o na , Fontdne lasky* nie je
mozné vyberat’ piesne, predovsetkym ,,Michalovce moje*. Preco?

p. Milan Hvizd’ak:

Vo svojej interpelacii uviedol, ze na sidlisku Stranany (Ul. nad Laborcom) vytvarné
dielo osadené na ,,namesticku* pred OC BALA a zdravotnym strediskom je v dezoldtnom
stave. ,,Chatra, $pati namestie.“ Ziadal odstranit’ zavady a dat’ uvedené dielo do pdvodné-
ho stavu.

MUDr. Jan Mihalecko:

Na Ulici kamenarskej a na konci Agatovej ulice, kde eSte prebieha vystavba niekolkych
domov, chybaju poklopy na cestach apouli¢né osvetlenie, ¢o zvySuje riziko Urazov
a hlavne riziko kradezi materidlu z nedokoncenych domov. Obcania uvedenej lokality
ziadaju napravu uvedenych nedostatkov, ako aj mestsku policiu o zvysenie dohl'adu.

Mgr. Jan Varady:
1. V tejto interpeldcii chcem nadviazat’ na moju predoslu interpelaciu zo dia 27. 4. 2010.
na ktort vedtica odboru (odbor V,ZPaMR) odpovedala, ze ohl'adom rieSenia zatazovej
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dopravnej situacie na krizovatke Ul. kapuSianskej a Ul. uzhorodskej (I/50 alIl/50)
a pristupovej cesty k vyrobnému zavodu fy YAZAKI prebehli v poslednej dobe viaceré
rokovania za ucasti mesta, okresné¢ho a krajského DI, SSC Kosice, SC KSK, KUCDaPK
afy YAZAKI. Na tychto rokovaniach bola prezentovanéd ochota problém pozitivne riesit.
Rad by som osobne (ale aj ini obCania — odbornici v oblasti dopravy) nahliadol do
pripravovanej projektovej dokumentécie. Ked’Ze v dotknutom tizemi byvam a je to aj moj
volebny obvod, bol by som rad, ak by ma kompetentni pozyvali na d’alSie rokovania k tejto
problematike.

2. Chcem sa obratit’ na toho, kto konkrétne vykonava odborny stavebny (technicky)
dozor nad kvalitou vykonanych prac pri rekonstrukcii siete verejného osvetlenia v naSom
meste. Konkrétne na Ul. uzhorodskej po vykonanych rekonstrukénych pracach boli opat’
pri patkach stipov nasadené povodné plastové ochranné kryty, ale neboli uz prichytené
kovovymi skrutkami maticami, ale len plastovymi utahovacimi S-K paskami. Tieto pasky
su dost’ tenké na to, aby zabranili vandalom alebo tzv. ,,zberac¢om farebnych kovov*, ich
zni¢eniu (pretrhnutiu, prerezaniu). Tymto spdsobom sa ,,obnazuju* elektrické rozvody,
kable a svorkovnice, ktoré su pod neustadlym napitim a ohrozujii bezpecnost, zdravie, ba
aj zivot obcanov (zvlast deti). Navrhujem ohladom bezpecnosti a ochrany zdravia
namontovat’ opat’ kovové skrutky, resp. kovové S-K pasky.

3. Vo svojej tretej interpelacii sa obraciam na vedenie mesta, OVZPaMR, MsR,
finan¢nu komisiu s otdzkou, kedy sa zacne 3. etapa rekonStrukcie priestorov sidliska
Vychod, konkrétne medzi ulicami Moskovska, Hollého a Uzhorodska. Podl'a schvaleného
harmonogramu tychto préc, tieto sa mali zacat’ eSte koncom jari. V tejto stuvislosti chcem
upozornit’ aj na mnozstvo este stale ,,nevyplatanych® vytlkov na Ul. uzhorodskej (pred
kasartiami) a tiez Casti Ulice moskovske;.

Bod ¢. 25 - Diskusia

MUDr. Benjamin Bancej:

Vézeny pan primator, vazené mestské zastupitel'stvo, ddmy a péni, urcite ste zaregistrovali,
ze toto mestské zastupitel'stvo je pred letom, pred prazdninami. V priebehu mesiaca jul
aaugust bude mnozstvo aktivit, na ktoré vas chcem upozornit. Nie si poriadené len
organizaciami, ktoré s v meste zriadené, nielen mestskym kultirnym stredisko, ale aj
mestom Michalovce.

Ako prva akciu spomenul ekumenicku slavnost’ pri prilezitosti sviatku Cyrila
aMetoda na tribine MsU, ktora sa uskuto¢nila 5. jula 2010. ,Takisto pokradujeme
v aktivitdich kultarneho leta, kde uz 6. 7. bude pod nazvom ,Vitajce u nds“ tane¢no-
folklorny subor Vychodné z Toronta, v doprovode 'udovej hudby suboru Zemplin®

Po informacii o d’alSich aktivitach mesta pocas letného obdobia upozornil a zaroven
pozval poslancov i ostatnych pritomnych a obcanov mesta aj na 41. ro€nik Zemplinskeho
jarmoku a 51. ro¢nik Zemplinskych slavnosti v termine 20. — 22. augusta 2010.

V zavere svojho vystipenia poprosil poslancov, aby tymto aktivitim venovali
pozornost, pretoze prave obcania poukazuju, ze zradov poslancov je pomerne mala
snaha prist’ aj podporit’ tieto aktivity.
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Ing. Jozef Bobik:

Vazeny pan primator, vaZzeni kolegovia, ani mdj vek, ani moje postavenie ma neopraviuje
vstupovat’ niekomu do svedomia, alebo tu mentorovat’ alebo potcat’. Ale neda mi, aby som
dnes neodisiel s tym, aby som povedal, Ze som dnes sklamany z niektorych rozhodnuti,
ktoré¢ sme prijali. Ak kolegovia, kolegyne schvalia pozmenujuci navrh, ktory riesi nieCo
v kontexte, ktory zostava d’alej nezmeneny a o chvil'u na to dnes nezahlasuju za celok, tak
nerobi to na mna dobry dojem a teda skutocne som ztoho smutny, ze tak aj dokazu sa
postavit’ k veci.

A po druhé: Myslim si, Ze dnes sme mali elegantni moznost’ a prilezitost’ vel'mi
¢isto ukoncit’ predaj trznice, kde sme to mohli zobrat’ do majetku mesta naspdt. A ak si
niekto tu nevie predstavit’ jej dokoncenie, tak ju normalne transparentne predat’ a ukoncit
akékol'vek podozrenia. Alebo ak by dalSie zastupitel'stvo si vedelo predstavit jej
dokoncenie na tom mieste, ktoré je optimalne a lepSie asi v meste ani nebude, takze
minimdlne z tych dvoch veci som sklamany. Ale to len konStatujem svoj nazor.*

- Pan primator podakoval za nazor.

Ing. Martin Pado:

Ja chcem reagovat’ na slova viceprimatora Banceja: Myslim si, a to ma napadlo prave
teraz, Zze mozno by nebolo od veci, mame vSetci mailové schranky, keby sme dostali
mozno aj mailom takl informéciu. Poviem pravdu, Ze k tym veciam sa Casto nedostanem,
lebo aj ked’ pridu, tak ¢lovek to odlozi. Ale pokial ma dva, tri dni predtym informéacie -
takZze pokial’ by to nezat'azovalo, myslim si, Ze hromadnd sprava by nebola problematicka.
My by sme sa uz potom naozaj nemali na ¢o vyhovarat’.

- Primator mesta k tejto poziadavke pana poslanca zaujal stanovisko v tom zmysle, Ze je
to podnet pre riaditelku MsKS, resp. pre organizacny odbor MsU.

Ing Michal Stricik, PhD.:

Vézeni pan primdtor, vazeni ¢lenovia mestského zastupitel'stva, myslim, Ze ndm vSetkym
zalezi na tom, aby nase mesto vyzeralo pekne. Mne naozaj nedaju pokoj nasSe autobusové
zastavky. Poprosim vés, v ramci naSich moznosti skusme byt taki pozornejsi k ndSmu
okoliu a ked’ vidime, Ze sa ni¢ia a poskoduju tie autobusové zastavky, snazme sa upozornit’
na tych, ktori ndm zhorSuji naSe Zivotné prostredie. V tejto suvislosti v médidch dokonca
zaznela aj informécia, ktoru ja povazuje za nespravnu, ze vylep plagatov na autobusovych
zastavkach povol'uji Technické a zédhradnicke sluzby mesta Michalovce. Myslim, ze je to
nespravna informéacia a bolo by vhodné, aby tato informacia bola dementovana.

p. Viliam Zahorcak:

Neviem, kde takato informécia zaznela, urcite TaZS takouto moZnost'ou nedisponuju.
Nas, samozrejme, mrzi takisto ten nepovoleny vylep. Viete, Ze mestska policia robi proti
tomu opatrenia, budeme aj nad’alej sa snazit’ urobit’, ¢o je v naSich silach, aby sa toto
neopakovalo. Tazko ale moZno garantovat’, Ze tomu uplne zabranime.

(diskusia ukoncenda)
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BOD¢.26 - Zaver:

Ked’ze program rokovania mestského zastupitel'stva bol vyCerpany, primator mesta
Viliam ZAHORCAK pod’akoval poslancom za pracu a Gc¢ast’ na tomto zasadnuti, zaroven
pod’akoval za Ucast’ aj ostatnym pritomnym.

Po upozorneni, Ze poslanci si dnes odsuhlasili termin najblizSieho zasadnutia, ktoré

bude 24. augusta 2010, zazelal vSetkym pritomnym prijemné dovolenky a tymto XXIII.
zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Michalovciach ukoncil.

Prednosta MsU: Primator mesta: )
Ing. Zdenko VASIDL Viliam ZAHORCAK

Overovatelia: 1. Rudolf KLEIN

2. Stanislav GALA

Zapisovatel’ka: Anna Kudelasova
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