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Vec
Námietky proti vydaniu àzemného rozhodnutia o umiestnenI stavby
Novostavba bytov~ dom s poly fiinkciou zo dna 23.11.2023

Novostavha bytov~ dom s poly funkciou

Navrhovatel’: REPSS s.r.o. Kpt. NáIeDku 35,071 01 Michalovee
ktorebo zastumije ATIEKON s.r.o.. Zbudza 99.07223 Zbudza

K predmetnému nivrhu sa vyjadrujeme, ako majitelia objektov, pri ktorfcb by v
bezprostndnej bhzkosti mat by byf predmetnfr objekt postavenf.

Nad’alej nesOhiasime s vydan~m Ozemn±m rozhodnutim pre povolenie 4stavby
Novostavba hytového domu s poly tbnkciou 5.NP. Projekte’vI dokumethácia urEuje , k pri
vfstavbe budü poufite piloty do zeme, s ktorfmni nesUhiasIme, nakot’ko oak objekty sO blizko
bytového domu, ktoe ma byf postavea~. Piloty spfisobia popraskanie a trhliny as mOroch
objektov, ktoré mime ye vlastnIctva

Z tobo dêvodu, aiw majitelia objektov ako aj vtastnici bytoi’ a majitelia existujOcich
novostavieb vo vnOtro bloku sme pohOreni so sihiasom MsU Michatovce, stavebnfr odbor, ~e
v pripade tohto vy~ie uvedeného navrhovatel’a môfe byt’ realizovant 5.. Poschodovf objekt,
nakorko MsU pd novopostaventeh objektoch mat podmienku, Ic predmetné objekty mélu
postavené maximilne do v5~ky 3.poschodi, prkom sa herO do Ovahy uf existujOee bytovky do
vf~ky 3. posehodI. Pttame sa , ako je mohié, Ic doposial’ v predmetnom medzi bloku a v~Itane
prlrabi$cb budov neboto moiné postavit’ objekt vy~i alto 3. posehodia, Ic prive pri tomto
objekte je to naraz moñé. Deli by sine radi, keby kompctentnl sa vyjadrili k takému to
povoleniu stavby.

Aj ked’ vzdialenost’ novostavby od naMch objektov je cca 3,S0 m, pokial’ sa budO
realizovat’ pioty, flkopové price sa budO robit’ bIif~ie k ni~mu objektu obchodntcb priestorov.
Predmetut bytovf dom ma mat’ balkény, ktoré budi presahovat’ do priestoru, ktoit ma byt’
dodrfan~r. Mime obavy, Ic v pripade havarijn~ch situicii sa pristup k na~im objektom méfe
st’afit’, pripadne pristup bude nemofnf.

Predmetni novostavba bytov9 dom s poly funkciou as prizemi a vf~kou 5. posehodi
spésobi iatienenie ni*ho obehodného priestoru a nedostatok dennéhe svetla.



2~iadamc ako inajitelia objektov v susedstve, aby sine mall zabezpeëenf pristup
k pare. L824, cez ktorO je preebod It zâsobovaniu naAich obchodaj’eh priestorov.

Sme presvedëenI, ft bytovfr dom nebude mat’ dost’ plochy na parkovanie aut.
V dne~nej dobe sa nedá poEftat’, Ic v rodine je a bude ten jedno motorove vozidlo. UI tera$ia
situicia vo vuOtro bloku it neánosnâ, existujice parkovisko je prepinené ako aj priestory mimo
neho.

Predmetn~9 objekt nebol sü&t’ou ézemneho plinu mesta Michalovee ako aj nie it
povoleni bytovi vtstavba bol nartchlo schvilenf pre tohto navrhovatera.

Ako vlastnIci budov i’ bezprostrednej blIzkosti mame obavy,
ktoré sñ opodstatnené, ~e predmetná novostavba bude pre nás znanienat’
aj to, fe na~e podnikatel’ské zImery budñ znaëne po~kodené, éì ‘i’ prIpade
predaja objektu alebo zmeny charakteru podnikania v t±chto budovách.

Aj ked’ snaha investora je vo vnütro bloku realizovat’ tñto stavbu ii ~irokej
verejnosti a priamo zOëastnentch strew je jednoznaëné stanovisko, k tito
stavba je pre tento vnitro blok absolütne neyhodnI, ani esteticky
vyhovujüca a priestorovo nesplña podmienky na dôstojné bfranie pre rudL
Takto postavená bytovka v meste Michalovce na takom nevhodnom mieste
e~te postavená nebola.

~iadame kompetentnjch ruth MsU Michalovce, aby vydali
vyjadrenie, na zãkiade ~oho a z akSch dôvodov, je na tomto pozemku
mofno umiestnit’ takto nevhodne stavbu $ poly funkciou na prIzemi a 4
nadzemntmi podlafiami doposial’ nebolo mohié.

Se to nepochopitel’nê, fe pre umiestnenie tobto objektu je tol’ko
protinivrhov a pripomienok, spisaná petIcia vktkfrch zãëastnenfrch
obyvaterov bytes’, nehnuternosti a MsU Michalovee, stavebnt odbor
absolátne neakeeptuje stanoviska a vyjadrenia obëanov mesta, ktorI
riadne platia dane a veria, fe pracovnIci MsU si tam na to, aby pomIbali
svojim ohëanom a feb akeeptovali.
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